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Abbreviazioni

Per le sigle delle riviste uso quando possibile quelle adottate dall’Année
philologique; per le edizioni dei papiri e per altri testi di riferimento le sigle
della Checklist of Editions of Greek, Latin, Demotic, and Coptic Papyri, Ostraca, and
Tablets!, tranne quando diversamente proposto dai rispettivi editori (per
esempio, AnPap e la sigla per Analecta Papyrologica; P.Med. I per entrambi i
volumi di papiri milanesi — nrr. 1-87 — che nella Checklist sono indicati come
P.Mil. I e P.Mil. II).

acc. = accusativo

ca. = circa

col. = colonna

comm. = commento, commentario

dest. inc. = destinatario di incerta identificazione

diss. = dissertazione

dupl. = duplicato

ed. = edizione

es. = esempio

framm. = frammento

gen. = genitivo

introd. = introduzione

L, II. = linea, linee (in epigrafi)

I.=lege

m. = mano (di scrittura)

n., nn. = nota, note

n.d. =non determinabile

nr., nrr. = numero, numeri

opp. = oppure

pap. = papiro; nel papiro

part. = in particolare

prob. = probabilmente

prov. inc. = provenienza di incerta identificazione

r., Ir. = rigo, righi

ried. = riedizione

trov. = trovato

v. =vedi

I simbolo > indica spostamento del papiro da una localita a un’altra.

Uso delle virgolette: «...» per citare brani di autori moderni; “...” per tradu-
zioni dal greco o dal latino in lingua moderna; *..." per indicare concetti o usi
traslati delle parole.

1 Edizione aggiornata online: <https://papyri.info/docs/checklist>.
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TOMO II






La richiesta

In questa sezione, da p. 611 in poi, elenchero tutte le petizioni e le relative
richieste conclusive suddivise per argomento: ho ritenuto necessario confron-
tare la formulazione delle richieste relative a ogni singolo soggetto — che puo
essere identificato principalmente dopo aver osservato i termini del racconto
— perché almeno in parte I'oggetto della richiesta, il petitum, che dovrebbe
esprimere la finalita di una petizione, tende a differenziarsi secondo il tipo di
problemi denunciati alle autorital. L’intento di questo ordinamento & anche di
poter verificare come la redazione veniva adattata ai diversi tipi di violazioni,
e cio permette di discutere ogni caso in base alla sostanza della disputa o del
problema. Si vedra che soprattutto nelle tante denunce per crimini comuni e
reati predatori i petita possono anche essere uguali nonostante la differente
natura del fatto raccontato (furto, violenza, danneggiamento, ecc.), o diversifi-
cate nonostante il simile episodio di partenza. Caso per caso segnalero in det-
taglio le eventuali corrispondenze, somiglianze o contrasti che emergono dal
confronto tra petizioni; nelle pagine introduttive e conclusive dedico specifici
approfondimenti a singole formule, termini, elementi ricorrenti che sono ‘tra-
sversali’ alla suddivisione per argomenti.

Nella maggior parte delle petizioni prevale la ricerca di brevita, soprattut-
to nelle denunce di crimini comuni, ma rimane sempre invariato lo schema
bipartito in esposizione e richiesta in uso fin almeno dal IVa. I fatti esposti nel
racconto per lo piu parlano da sé, e doveva essere scontato il fine della pre-
sentazione della denuncia; eppure la sezione di richiesta, che il piti delle volte
si potrebbe considerare superflua, viene sempre conservata, anche se, in mi-
sura variabile secondo i casi, prende una forma sintetica e convenzionale.

Nella sezione della richiesta conclusiva distinguiamo quattro parti: 1) il
raccordo tra racconto e richiesta; 2) il gruppo verbale della richiesta; 3)
I'oggetto della richiesta; 4) la finalita della richiesta. Normalmente sono pre-
senti tutte e quattro, ma quelle veramente indispensabili sono la seconda e la
terza, cioe il verbo di richiesta e il suo oggetto grammaticale; e la distinzione
tra la terza e la quarta — che discutero qui sotto — ha aspetti di problematicita
dal punto di vista del contenuto, al di la delle varie realizzazioni sintattiche.

1 Cfr. 'impostazione analoga data da Avogadro (1935), p. 166, all’esame del formulario delle
amoypagai.
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1) Elementi di raccordo tra il racconto e la richiesta

La richiesta finale di una petizione € normalmente formulata in un solo
periodo grammaticale2.

L’espressione di raccordo sintattico e logico che segna il passaggio
dall’esposizione dei fatti alla richiesta pu0 presentarsi come semplice con-
giunzione o come piu complessa proposizione subordinata; nella grande
maggioranza dei testi il rapporto col racconto dei fatti esposti e effettivamente
esplicitato, anche con un semplice obv. Ma a volte, oltre al legame grammati-
cale, la domanda prende le mosse da una nuova breve rievocazione degli av-
venimenti, per lo pil1 in genitivo assoluto.

Dal punto di vista pratico questa parte non sarebbe un elemento indispen-
sabile — e infatti alcuni redattori valutarono di poterne fare occasionalmente a
meno — ; ma il suo utilizzo quasi costante rivela un indirizzo stilistico generale
comune a tutta la nostra documentazione, e si presta a essere utilizzata per il
riconoscimento di ricorrenze formulari. Le semplici congiunzioni e le particel-
le connettive sono un elemento fondamentale della lingua greca; ma i raccordi
tra le sezioni principali delle petizioni, usando modelli ricorrenti, sono mirati
a dare al complesso del testo una struttura che enfatizza la consequenzialita
tra avvenimenti e ricorso?.

Volendo dare maggior peso alla difficolta della situazione generata da una
situazione sfavorevole si esordisce con espressioni come “non potendo soste-
nere questa situazione” “non potendo stare quieto”: cfr. P.Stras. V 401 bis
(p. 161) (123p, per violenze e furti), r. 12 pn duvduevog ovv kadn[ov]xdiew GE...;
per questa formula cfr. pill sotto, p. 530 e ss. In questo punto pochi dei nostri
documenti si possono distinguere per esercizio di creativita — per una varia-
zione in un documento che appare molto curato cfr. P.Amh. 11 78 (184, al cen-
turione) r.20 e ss., ToldTng 0[]V aBadiog &v owTd oBong od duvduevog [Ey]kop-
Tepelv Emdidwpu kol [GE]D... — e la parte di passaggio alla richiesta gia dall’epo-
ca tolemaica si arricchiva solo di formule patetiche ricorrenti e standardizzate,
come i richiami al concetto di xotaguyn*, come in P.Fouad I 27 (43, Ossirinco,
allo stratego) rr. 28-29, &Bev v ént 6¢ kataeLyNy nfotodpevog, GEd...: in alcuni

2 Ci sono anche petizioni nelle quali tutto il testo, a parte il prescritto, puo essere considerato
come costituito da un solo periodo sintattico, anche senza voler ‘lesinare’ sulla punteggiatura: cfr.
BGU IV 1193, il cui racconto ¢ introdotto da énei e funge da subordinata alla richiesta conclusiva,
retta, in maniera atipica, solo da mponyfipat.

3 Di Bitonto non faceva un preciso esame delle formule di raccordo, ma segnalava alcuni testi
in cui la formula di richiesta e preceduta da un primo appello alla benevolenza e all’aiuto del
funzionario, per lo pili espresso con un breve genitivo assoluto. Specifico esame di questi
elementi presentava invece Bureth (1979).

4 Cfr. Di Bitonto (1968), pp. 70-71; Baetens (2020), pp. 38-39, 56, 180.
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casi queste espressioni diventano poi a livello sintattico ’elemento reggente
del petitum, cfr. SB XVI 12290 (post 158r?, Antinoupolis, allo stratego), r. 9 e ss.
80ev katapedywm émi o€ G[E@V... Il ricorrere di tale formula — sulla quale cfr. piu
sotto, p. 525 e ss. — ¢ il risultato di una tradizione redazionale che si protrae
per secoli, viene utilizzata saltuariamente per rivolgersi a funzionari di ogni
grado, aggiunge un tono di emotivita e deferenza quando il redattore e
disposto a dedicare maggiore attenzione al documento basandosi comunque
su un formulario standard, e non presenta connotazioni sacrali: Kelly> prende
in considerazione questa possibilita («Perhaps the most plausible hypothesis
is that some writers, readers and listeners would have interpreted the lan-
guage of the petitions as assimilating administrators to the divine realm») ma
egli stesso nota in precedenza che koatogedyw appare gia nel linguaggio
dell’oratoria forense ateniese quando le parti in causa fanno appello alla be-
nevolenza e alla clemenza dei giuratis.

Si riscontra una sicura e completa assenza del legame sintattico con il rac-
conto dei fatti solo in un numero molto limitato di testi, ed e un’eventualita
che diventa rarissima dopo la meta del Ir. Gia Bureth citava’ fino alla fine del
Ir BGU IV 1060, P.Oslo 111 123, P.Ryl. II 136, P.Ryl. II 145, P.Ryl. II 149, P.Ryl.
11150, P.Mich. VI 4218, P.Ryl. 11 1529, ai quali possiamo aggiungere: SB XX
14086, SB V 8010, SB XX 15182 = P.Lond. III 891 descr., BGU XX 2870 (datato
per vari altri elementi alla 12 meta del Ir). A parte BGU IV 1060, BGU XX 2870,
P.Mich. VI 421, SB XX 14086, gli altri casi qui menzionati appartengono all’ar-
chivio di Euhemeria'0, e P.Oslo IIl 123 & ipoteticamente collegato allo stesso

5 Kelly (2011), p. 204.

6 Cfr. Kelly (2011), p. 204 e n. 179.

7 Bureth (1979), p. 154 n. 6. Per Bureth 6&@ e preceduto nel Ir dal solo kai unicamente in
SB 15242; ma anche per Bureth si tratta di un caso di non sicura lettura.

8 P.Mich. VI 421 spicca per la brevita complessiva della richiesta, che si risolve in “chiedo di
essere assistito da te”. Certo si puo pensare che la gravita dei fatti narrati si commentasse da sé, e
puo darsi anche che il mittente e il destinatario della petizione, dei quali ignoriamo identita e
cariche per lo stato lacunoso del testo, potessero avere un qualche rapporto di consuetudine che
permetteva di evitare lungaggini formulari; ma l’aspetto esteriore del testo — cfr. Mascellari
(2018b), p. 175 r. 15 — e I'uso consistente di abbreviazioni, aggiunti alla singolare concisione della
formula finale, inducono a sospettare che si tratti di una copia non ufficiale, in cui il redattore
decise di sintetizzare la conclusione, forse solo di poco pili lunga e abbastanza scontata. Per i
confronti con altre richieste cfr. infra, p. 962 e s.

9 Bureth includeva in questa categoria anche P.Lond. II 354, PSI XIV 1435 e P.Ryl. II 132, ma le
lacune di questi testi non permettono secondo me di escludere in modo netto che vi fosse un
qualche tipo di elemento di raccordo.

10 A parte P.Ryl. I1 149, gli altri P.Ryl. qui citati e SB XX 15182, tutti provenienti dallo stesso
archivio di Euhemeria, oltre a essere accomunati dalla richiesta della medesima procedura (in
tutti si richiede di scrivere all'archephodos del villaggio) presentano una struttura sintattica della
richiesta pressoché identica, pur essendo redatti per diversi tipi di violazioni in un arco di diversi
anni. L’assenza dell’elemento di raccordo con la narrazione ¢ imputabile non a pura casualita ma
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archivio di Euhemeria dall’ed.pr. Nel IIr il verbo principale inizia da solo la
richiesta in P.Giss. 161 (1197, Naboo, Apollonopolites Heptakomias) (r. 16
G&odpelv]), una petizione che sicuramente non € una bozza (ci sono le
sottoscrizioni dei petenti, di loro stessa mano) e che in modo anomalo dopo il
prescritto inizia la narrazione con mola [oi]ki[c0]é[v]teg Dnd Wditog Kpo-
yplop]patéog Nopowrt dvaykaing unviopev... (formula da deposizione!l): questa
frase dal punto di vista logico puo svolgere il ruolo di ‘introduzione’ al peti-
tum che comincia solo molti righi dopo. In P.Bad. IV 80, datato al IIr, da An-
kyron (Eracleopolite), il verbo reggente della richiesta sembrerebbe dare ini-
zio alla frase senza elementi di raccordo, ma il testo ¢ lacunoso: la
proposizione precedente potrebbe essere di raccordo, e sintatticamente di-
pendente da d&@ og, TOv kOpov... P.Bad. IV 80 possiede pero un’altra partico-
larita, sottolineata da Martin (2017), p. 219: un piccolo vacat prima di d&d, a
contrassegnare l'inizio della frase di richiesta'?. Analoghi piccoli wvacat
all’inizio della frase di richiesta conclusiva, individuabili nelle foto disponibi-
li, sono in: PSI XIV 1435, sicuramente di epoca precedente (1» meta Ip, sia per
la paleografia e sia per le formule conclusive), prima di 4&w®; P.Oxy. XXXIV
2709 (206p, Ossirinco), al r. 15 prima di éndidovoo, a segnare 1'inizio del perio-
do sintattico di cui il verbo reggente ¢ d&@®; P.Laur. IV 156 (257, Ossirinco),
con un vacat molto lungo prima di 86ev dvaykaiong Emd[{doput.

816 e di gran lunga il legame logico e sintattico piu utilizzato nel Ir (circa
settanta casi su due centinaia di petizioni) e la sua frequenza comincia a sce-
mare drasticamente dall’inizio del IIPi3. 816 e tipico della formula conclusiva
delle dichiarazioni amministrative 4 (810 émdidom ™V Tpocamoypaerv/
dmoypagpnv/to dnépuvnua), e quasi sempre fa le veci e quindi ci segnala 1’assenza
di qualsiasi altra complicata locuzione introduttiva, riassumendo in tre lettere
tutto il racconto che precede. La frequenza del semplice 816 riscontrata nel Ir
diventa indicativa della parsimonia con cui in quest’epoca si ricorre a fraseo-
logie complesse di carattere retorico e patetico, a favore di una redazione piut
sintetica e asciutta. In epoche successive ricompare occasionalmente soprat-

all’abitudine di uno scriba o di un gruppo di scribi di non curare particolarmente questa parte; la
tendenza si protrasse per vari anni, nonostante la maggior parte dei P.Ryl. abbia regolarmente
formule di raccordo.

11 Cfr. supra, p- 310, e riguardo a P.Brem. 35 cfr. supra, p- 487 n.517.

12]] confronto proposto da Martin con P.Oxy. XLIX 3468 non é cosi stringente, trovandosi il
piccolo vacat in fine di rigo e alla fine di un periodo sintattico, seguito da 810 d¢&®. Un esempio
pressoché identico a quello di P.Bad. IV 80 si trova in PSI XIV 1435. Per piccoli vacat posti a divi-
dere varie sezioni della narrazione di una petizione e da segnalare P.Oxy. LXXIX 5210 (298/299¢,
Ossirinco, al prefetto): per una descrizione cfr. supra, p. 321.

13 Cfr. Bureth (1979), pp. 93 e 95. Bureth contava una cinquantina di casi nel Ir su un totale di
settanta di tutto il periodo imperiale.

14 Sul formulario delle droypagai cfr. Avogadro (1935), p. 173, 177, 181 e passim.
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tutto in formulazioni che esprimono il concetto di deposito della petizione
(per es. BGU 146, 193, Arsinoe, allo stratego, r. 13 e ss. 310 émdidwopu 168 10
BpAiBIOV, GEBV £V KaTaxwplopd yevéoDa, ...), e quando lo si trova da solo prima
di ¢&d puo essere considerato un indizio — non di piu — per collocare crono-
logicamente petizioni di incerta datazione.

Altra forma di passaggio sintetica & ®v ydpw, in P.Oxy. XII 1465 (I2, Ossi-
rinchite, dest. inc.), CPRXV 17 (17p, Soknopaiou Nesos(?), al prefetto?),
PRyl. 11119 (62-66r, all’exegetes), SBIV 7462 (57r, Arsinoite, al prefetto),
P.Oxy. XXII 2342 (102r, Ossirinco, al prefetto), P.Fay. 107 (133r, Theadelphia,
dest. inc., per furto), PSI VIII 883 (137», Theadelphia, allo stratego); rispetto a
queste una pitu lunga formulazione ha P.Oxy. VI 898 (123r, Ossirinco, a basili-
kos grammateus vice-stratego): r. 35 e ss. GV TavImV ydpwv dvaykaing mdidodg o
avaedpilov GEG Exelv &v Kataympiop® Kol StodaBeiv...

Dal IIr come congiunzione di ‘ricapitolazione’ prevale 60ev, che rispetto ad
altre e piu di frequente unita a ulteriori elementi giustificativi: participi in ap-
posizione come 8bev v émi o€ kotapuyny wotovpevog (cfr. P.Fouad 127, 43p, e
P.Fouad I 28, 59, entrambi da Ossirinco e allo stratego), oppure frasi del tipo
80ev kata 10 dvaykaiov: cfr. BGU 136, ca. 101/102p, Soknopaiou Nesos, [6]0[ev
0]0 duvduevog kabnovydle...

Bureth si sofferma’®, rimarcandone l'implicita ridondanza, su $0ev dvay-
kaimg che conta un solo caso nel Irts, P.Berl.Moller 2 (= SB IV 7339) + P.Oxy. IX
1203 (69-71p), uno nel Illr, P.Laur. IV 156 (257r), uno nel IVr, P.Oxy. XVII 2133
(308r), mentre normalmente la formula connettiva si presenta come $0ev kata
170 Gvaykoiov, dal IIP in poi (v. sotto, p.521 e s.). Possono essere visti come
pleonastici poiché ribadiscono che 'oggettivita dei fatti gia esposti determina
e rende inevitabile la richiesta di intervento delle autorita. Per lo pili i fatti gia
descritti giustificano da soli il ricorso, e queste come altre espressioni pilt
lunghe che precedono a volte il verbo di richiesta hanno certo dal punto di
vista logico valore giustificativo, ma in pochi casi aggiungono nuove
informazioni.

Espressioni di raccordo pil elaborate sono le a volte lunghe subordinate
introdotte da énel 8&/émel ovv..., che terminano I'esposizione degli avvenimenti
e insieme giustificano con un elemento decisivo la denuncia, ponendola come
inevitabile: diventeranno pit frequenti dal IIr in poi, in petizioni su argomenti
di qualsiasi tipo e a tutti i tipi di funzionari:

15 Bureth (1979), p. 98 e nota 23 p. 156.

16 Per quanto riguarda P.Oxy. VIII 1118, senza pitt numerosi confronti si puo ragionevolmente
dubitare dell'integrazione proposta dagli editori per la lacuna che precede d&» ma resta il
problema di come, in alternativa, integrare Jog.
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émel odv in

P.Col. VIII 209 = SB IV 7376 (con P.Med. 143 + P.Merton I 8) (3¢, Theadel-
phia, al basilikos grammateus), r. 35; P.Bingen 58 (22r, Philadelphia, allo strate-
go); W.Chr. 176 (post 60r, Soknopaiou Nesos, allo stratego); BGU IV 1189, Bu-
siris (Eracleopolite 12/1r, allo stratego); dopo il Ir per esempio P.Oxy.
I1I 486 recto rr. 18-37 = M.Chr. 59 rr. 18-37, al r. 32 (131r, Alessandria, al pre-
fetto); P.Oxy. 111 486 recto, 13 (post 10.10.131p, Alessandria, all’epistratego);
BGU I 462 = W.Chr. 376 (ca. 155/156r, all’epistratego); P.Sijp.12£, 20 (222-
235p, Karanis, al centurione)?7;

émel 8¢ in

P.Oxy. XIX 2234 (31, Ossirinchite, al centurione); P.Giss. 146 (117-120r?,
prov. e dest. incerti); P.Phil. 10 (139», Philadelphia, allo stratego); P.Gen. I (2¢
éd.) 31 (post 145-146r, Hermoupolis, all’epistratego).

Bureth osserva's che la comparsa di quella che lui chiama ‘doppia motiva-
zione’ — intendendo in realta con questo termine solo l’aggiunta a livello sin-
tattico di pit1 di un elemento verbale introduttivo alla richiesta (con l’aggiunta
di participi in apposizione, genitivi assoluti o altro) — & netta soprattutto a par-
tire dal IIr. Nel Ir abbiamo P.Oxy. XIX 2234, dove la richiesta e introdotta da
énfe]l 8¢ xata moAla Prdlovradiy pe, Tv ént oe kKoTa@u[y]nv moloduevog GER...: dei
due elementi solo il primo e una giustificazione, ed entrambi sono ridondanti
e superflui dal punto di vista logico. Per le formule introduttive del tipo 86ev
™V &ml 68 Kataguyny towoduevog e 80sv, kip[tle, o[O duvduevo]g kabnovydie[wv] cfr.
i prospetti presentati infra.

La differente lunghezza ed espressivita delle formule introduttive potreb-
be far pensare a una oscillazione tra petizione intesa come atto dovuto, e
quindi non molto dissimile per forma da una dichiarazione amministrativa, e
la petizione intesa come ‘supplica’, che quindi si arricchisce di elementi pate-
tici e appelli alla benevolenza. L’oscillazione a livello formale & sempre pre-
sente attraverso i secoli, dall’epoca tolemaica fino al IIIr e oltre. Bisogna certo
considerare la variazione di elementi patetici a seconda dei funzionari, del
soggetto, del luogo, dell’epoca, ma confrontando il complesso dei documenti
dobbiamo ritenere che quelle petizioni che sono piul elaborate, pur avendo
uguali destinatari e uguali argomenti di altre pil1 concise, si distinguano pri-
ma di tutto a causa della preparazione e delle abitudini dei singoli scribi e per

17 Furto di grano; nel racconto lacunoso e di incerta lettura si specifica che per cercare di
riottenere il maltolto sono stati gia coinvolti I'archephodos e altre persone, senza successo; quindi
al 1. 20 e ss. si motiva la richiesta al centurione con la resistenza degli accusati a una risoluzione:
mel odv péypt ded[po mept TodT]ov 0 Ppovtida memomv[Ton, Sélopon kod GEWW dyOfivan ad[todg dmi] o va
duvntd Tp@TOV PV [Td dmalxdévra dmolafeiv eita kol [thic kabnkovong ékdikiag Tixew.

18 Bureth (1979), p. 98 in fondo.
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I'impegno ‘retorico’” ch’essi erano disposti a profondere nella stesura del sin-
golo documento. Pit1 che il reale obbiettivo di giustificare il ricorso e richia-
mare una maggiore attenzione del destinatario, gli elementi patetici sono in-
seriti per adesione a uno stile elevato, percepito come necessario soprattutto
per petizioni ai pit alti funzionari (prefetto, epistratego), ma che puo essere
occasionalmente marcato anche in petizioni a strateghi e a centurioni. Ma solo
in petizioni alle massime cariche si possono trovare espressioni reverenziali
come ™V &l tovg mOdaC cov koataeu[ynv mowoduor (cfr. SB XII 10797 =
P.Mich. IX 529 recto al prefetto, 237pr; P.Nekr. 23 = SB II1 7205 al praeses della
Tebaide, ca. 290-292r).

Concetto di necessita della richiesta

(60gv) kota t0 dvaykoiov
P.Oxy. XLIX 3466, 81-96r, Ossirinco, all'archidikastes (contro recupero crediti):

P.Amh. I1 77, 139, Soknopaiou Nesos, all’epistratego (illeciti di funzionari, violenze)?

P.Grenf. 147, 148p, Soknopaiou Nesos, al decurione (furto)

P.Oxy. L 3561, ca. 165p, Arsinoite, allo stratego (violenza e furto)

P.Fam.Tebt. 37, 167, Antinoupolis, all’epistratego (sottrazione schiava)

P.Oslo III 126, post 198r?, Antinoupolis, alla boule (esenzione da liturgie?)

P.Col. X 266, 179-181r, Arsinoite(?), all'epistratego (avversari si sottraggono a giudizio)

P.Oxy. 169, 190p, Ossirinco, dest. inc. (stratego?) (furto di orzo)

BGU 1V 1022, 196r, Antinoupolis, alla boule (protesta contro nomina a liturgia)

P.Mich. VI 423, 197p, Karanis, allo stratego (terreno conteso, furti)

SB VI 9458, 22 meta IIp, Tebtynis, dest. inc. (disputa su prezzo di trasporto, violenza)

SB 14284, 207», Soknopaiou Nesos, allo stratego (disputa su terra, intimidazione)

BGU I2=M.Chr. 113, 209¢, Soknopaiou Nesos, allo stratego (danneggiamento di campo)

P.Oslo 11 23, 212p, Karanis, al centurione (incendio doloso di alberi di acacia)

P.Oxy. Il 488, prima del 212¢?, Ibion Nemna (Apollonopolites), all’epistratego (mendace regi-
strazione da parte di funzionario)

SB XX 15143 1. 6 e ss., post 212p, prov. inc., al basilikos grammateus (esenzione da somatike leitourgia)
P.Oxy. IX 1202, dopo giugno 218p, Ossirinco, all’epistratego (mancata registrazione)

P.Harr. II 200, 236p, Philadelphia, allo stratego (furto di pecore)

P.Lund IV 13 = SB VI 9349, 22 meta IIIr, Narmuthis, a un ex-beneficiarius myv otoatidva v (furto)
P.Vet.Aelii 10 = ChLA III 201 = P.Lond. II 384 (p. XXXVI), ca. 222-255¢, Ankyronon (Eracleopolite),

al prefetto (debiti e violenza)

19 Si nota che in questa petizione c’e un altro forte elemento giustificativo, come preambolo
all’esposizione dei fatti, che spiega l'inevitabilita del ricorso alla giustizia non per tornaconto
personale, bensi per dovere di servizio: Jv katnyop [ &JALd Op&dV TOV pickov meptypagSuevoy vmo
TToAvdevkovg...
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PSI III 222, ca. 292p, Herakleopolis, al decurione éni eiprivng (violenza)

P.Medin.Madi 2, IlI,, Narmuthis, dest. inc. (argomento incerto)

avaykaiog
CPR XV 7, 14p, Soknopaiou Nesos, allo stratego? (terreno conteso)
P.Flor. I 86 = M.Chr. 247, post 8.86r, Hermoupolis Magna, all’archidikastes (richiesta di ingiunzione
di pagamento)
P.Berl.Moller 2 (= SBIV 7339) + P.Oxy. IX 1203, 69-71p, Ossirinco (recupero crediti, disputa su
ipoteca)
SB XVI12833 = SPP XXII 39, 115-8.3.119», Soknopaiou Nesos, all’epistratego (liturgia indebita,
inadempienze di uno stratego)
P.Giss. I8, 119, Apollonopolites Heptakomias, allo stratego? (disputa su proprieta)
P.Oxy. VI 898, 123p, Ossirinco, a basilikos grammateus vice-stratego (tutela fraudolenta)
P.Phil. 10, 139», Philadelphia, allo stratego (esenzione da liturgie) (dupl. di BGU VII 1572)
BGU 1340, 148/149r, o dopo, Arsinoe, all’epistratego (illeciti funzionari)
P.Oxy. VII 1032 rr. 5-48, 161p, Ossirinco, al r. 36, in copia di petizione al prefetto (registrazione ir-
regolare)
SB XVI 12678 rr. 17-37, 179p, Karanis, al prefetto (copia in petizione) (abusi di ufficiali)
P.Tebt. II 327, 180-191p, Tebtynis, all'epistratego (tasse non dovute)
BGU III 778, 195p, Arsinoite, dest. inc. (argomento incerto)
P.Gen. I (2¢ éd.) 16, 207p, Soknopaiou Nesos, al centurione (intimidazione, disputa su terra)2
SPP XXII 54, 210p, Soknopaiou Nesos, al decurione (violenza, accesso indebito a proprieta)
BGU 198, 211p, Soknopaiou Nesos, al centurione (tutela fraudolenta)
P.Col. X 276, ca. 212-225p, Ossirinchite, allo stratego (furto e danneggiamento di alberi) (integra-
zione dell’editore?!)
BGU I 321, 216p, Soknopaiou Nesos, allo stratego (furto) (stesso fatto di BGU I 322)
BGU 1322, 216p, Soknopaiou Nesos, al centurione (furto)
P.Flor. 159, 225r 0 241r 0 279p, luogo e destinatario incerti (violenza e rapina)
SB IV 7464 = P.Graux I 4, 248p, Arsinoite, al centurione (violenza)
P.Leit. 9 = SB VIII 10201, meta IIIr, Heliopolis, al prefetto (protesta contro prolungamento di
somatike leitourgia)
PSI XIII 1337, ca. 250-260r(?), prov. inc., al prefetto(?) (contesa su proprieta): r. 17
P.Ryl. I 117, 2697, Hermoupolis, allo stratego (rifiuto di eredita e debiti conseguenti)
PSI VII 807, 280p, Ossirinco, al beneficiarius (imprigionamento illegale)
P.Mich. inv. 1960 = Blumell (2008), 291», Ossirinco, al beneficiarius (una donna sospetta la morte

violenta del marito, dopo arresto di un sospettato)

20 In SB 14284, allo stratego, sulla stessa questione di P.Gen. I (2¢ éd.) 16, I'introduzione della
richiesta & 80gv koo 0 dvaykoeiov TV [éx] og katagyny Tolovueda.
21 L’editore Hayim Lapin cita molti esempi di questo tipo di formule.
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PSIIII 184, 292, Eracleopolite, al decurione (incendio, cause ignote)

P.Oxy. X 1252 verso (col. II), post 294/295p, Ossirinco (difficolta nel nominare euteniarchi);

P.Kell. I 20, 300-320p, Kellis (Oasis Magna), al praeses della Tebaide (furto e percosse)

PSI IV 292, IIIr, Ossirinco, dest. inc. (vessazioni di funzionari, violenze?)

P.Leit. 10 = SB VIII 10202, fine III inizio IV, Panopolis, a buleuti (protesta contro nomina a
liturgia)

Farsi avanti, ricorrere, rifugiarsi

Le espressioni introduttive che esprimono l'idea di ‘rifugio” o ‘farsi avanti’
sono classificate da Bureth come componenti opzionali del gruppo verbale
della richiesta, ai punti 3) e 4) di p. 99 del suo studio?. Tuttavia ritengo che
debbano essere fatte rientrare pilt propriamente tra le formule introduttive
(quella fraseologia che Bureth affronta nelle pagine precedenti)?*. Anche am-
mettendo che kataguyn e mpoépyopa facciano riferimento a termini che espri-
mono il concetto di ‘ricorso’ — come in SB X 10218 (104/105p, dest. inc.), in cui
deopé]vov Tiig afig £yduciag v émi o€ kotapuyny [Toodpevog € detto per descrive-
re una precedente istanza?* —, queste frasi, che si presentano come subordinate
e soprattutto dalla fine del Ir anche come coordinate al verbo di richiesta, sono
elementi accessori che generalmente non sono determinanti nello sviluppo
delle proposizioni dipendenti da &®/d&dv o émdido 6nog, e il richiamo al
concetto espresso da kataguyn si puod trovare con formule similari anche nel
preambolo del racconto®. Un caso isolato e 60ev &mi o€ katépuyov Snwg [t]oxw
10V dkai[w]v ai rr. 14-16 di SB XIV 12087 A rr. 8-17 (161p, Theadelphia), richie-
sta allo iuridicus riportata in una petizione allo stratego dell’anno successivo.

npoépyopat

Riguardo alle non molte formule introduttive con la nozione di ‘farsi
avanti’, espressa con mpoépxopor o simili, spicca la quantita di richieste di
ingiunzione per pignoramento?:

SB X 10239, 37r, Ossirinco, allo stratego (violenze): r.19 mpoepy[opevolg
G&d...7”

22 Bureth (1979).

23 Per I’epoca tolemaica cfr. le osservazioni di Baetens (2020), p. 82, p. 112.

24 Riedizione e interpretazione in Mascellari (2014).

25 Cfr. P.Oxy. XVII 2131, 207p, Ossirinco, al prefetto (protesta contro assegnazione di liturgia);
BGU XI 2061, 210p, Alessandria, al prefetto (Bia, dettagli incerti).

26 J] verbo mpo(o)épyopar prende varie connotazioni di ambito legale che risultano equivalenti
a quelle del latino adeo. Caso per caso, in particolare in epoca tarda, ci si puo chiedere quanto
queste parole (che diventano reciproci traducenti) si fossero influenzate tra loro; cfr. Avotins
(1992), pp. 185-186.

27 Come era stato proposto da Bureth, in SB X 10239 (= Tryphon 17) sarebbe meglio integrare



524 La richiesta

CPR XV 7, 14r, Soknopaiou Nesos, allo stratego? (terreno conteso): r. 7 e s.
avayka[{Jo[c] Tpoé[pyopar d10 1008 10D Gvapopiov kal] GED...

P.Berl.Moller 2 (= SBIV 7339) + P.Oxy.IX 1203, 69-71r, Ossirinco, allo
stratego (contro recupero crediti): rr.17-18 del P.Oxy. 86ev dvoykoiog
npogpyduevot GEodpuev...

P.Oxy. II 286, 82r, Ossirinco, all’'archidikastes(?) (richiesta di ingiunzione
per pignoramento): rr. 13-14 ... pe mpoehfetv Nvdykaopot, Kol GEWD...

P.Flor.186, dopo agosto 86r, Hermoupolis Magna, all'archidikastes
(richiesta di ingiunzione per pignoramento): rr. 19-20 dvoykoaiog mpofikbov [£ni]
Thic ofic é€ovoioc Kol GE...

SBXVI12833 = SPPXXII39, 115-8.3.119», Soknopaiou Nesos,
all’epistratego (liturgia indebita, inadempienze di uno stratego): richiesta al
r. 20 e ss., Gvaykaing kai vO[v cot Tpoc]eddely Nvdykacuat kol [déouat...

P.Giss. I8, 119», Apollonopolites Heptakomias, allo stratego? (disputa su
proprieta): Gvaykaing pofitfov 310 Todde 10D dvagopiov GEMV...

P.Grenf.147, 148r, Soknopaiou Nesos, al decurione (furto): rr.15-19
gueavng kata T0 avaykaiov Tpofillov, k[ali ... a[x]0fivoas...

PSI Comé6 14, meta-22 meta IIr, Tebtynis? all’archidikastes (Gvtippnoig contro
ingiunzione di pagamento di debiti): rr. 19-20 dvavkaio[c] Tpoiibov kai [GEd
ovvtd&oat ypdylat...

BGU IV 1022, 196r, Antinoupolis, alla boule di Antinoupolis (protesta
contro nomina a liturgia): r. 17 e ss. xotd 10 vay[koio]v, kbptot, [T]nv Tpdoodo[v]
TPOG VRAG Tol[oD]uev GEODVTEG,...

SB XIV 11980 rr.7-36 = PSIXII1245 rr.7-34, 207¢, Arsinoe (? ma
presentata a Mentfi), al prefetto (copia — di copia autenticata — in petizione allo
stratego): r. 27 e ss. ... ipdoeipl oot [koi] GEWD, ...

BGUII 614 rr.10-29, 217r, Arsinoite, all’archidikastes (sollecito di
pagamento): r. 22 npociitfov & [ Emdidmut] kai GEd cuvtdEat ypdyat...

v mpdoodov npdg Vudc moodpev dEodvreg

I seguenti casi sono accomunati dall’essere proteste contro 1'assegnazione
di incarichi obbligatori:

BGU IV 1022, 196r, Antinoupolis, alla boule di Antinoupolis (protesta
contro nomina a liturgia): r. 17 e ss. xotd 10 Gvay[koio]v, kOpiot, [tliv Tpéoodo[v]
npdG Vpdc morfod]uev dErodvreg, Sav DUV SOEN, Gveveykelv...

nploepy[Opevols dEd anziché 8i]o épy[opevolg dell’edizione del papiro; cfr. Bureth (1979), p. 159
n. 59. L’esame di una foto digitale del papiro mi permette ora di verificare che I'inizio della parola
€ conservato (su una fibra leggermente piegata verso sinistra, ma la cui base e ben attaccata), e il
rho & ben riconoscibile (ne e conservato I’occhiello, oltre che il tratto verticale ricurvo in basso).

28 Prima di ofx]0fvor si doveva trovare il verbo di richiesta.
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P.Oxy. XII 1469, 298r, Paimis (Ossirinchite), al vice-prefetto (del pretorio?)
(da due comarchi: problemi nella costruzione di un terrapieno): r. 18 e ss. v
npbdoodov émi o moodueho d10 Tiicde Thg Seficewg debpevor kehe[Do]al o 8t iepag
G0V VIOYPUPTC

P.Leit. 9 = SB VIII 10201, meta IIIr, Heliopolis, al prefetto (protesta contro
prolungamento di somatike leitourgia): r. 11 e ss. dvay]kaiong t[fv] tpocérevov
noyodpedd oot d]Eodvre[g Klelevcbivat Toic...

KoTa@UyYR: 80gv v éni o€ kataEVynV Toloduevog...

Il sostantivo kataguyn, spesso utilizzato con o, e il verbo katapedym so-
no frequenti nei papiri di ambito giudiziario: a partire dal senso di “rifugio” e
attraverso il senso di “ricerca di aiuto” tendono ad assumere la valenza tecni-
ca di "ricorso"”, con un’evoluzione semantica con un’evoluzione semantica
analoga a quella del latino recursus e recurrere, ma indipendente e antica: per
esempio cfr. Arist., EN 1132a 20. E indicativo che questo tipo di espressioni
possano essere usate per descrivere passati ricorsi come in SB I 5232, 29 (15r),
dove la frase v éni o€ kataguyny nenoinpot € usata per fare riferimento a una
precedente petizione che ha gia avuto conseguenze, spiegate subito dopo e
che hanno indotto a presentare una nuova richiesta?®. Gli argomenti delle de-
nunce che presentano il concetto di ‘rifugio’ e ‘ricorso’ come elemento intro-
duttivo della richiesta conclusiva sono i piu svariati: violenze, contenziosi fi-
nanziari, o altro. Quindi non c’e rapporto tra il soggetto e l'uso di tali
espressioni (che presentano variazioni). Ma si puo osservare che mentre fino
alla meta del IIr sono rivolte anche (e forse soprattutto, ma i casi non sono
moltissimi) a funzionari e ufficiali di grado non altissimo (ma ce n’e una allo
iuridicus e una all’archidikastes), successivamente si trovano soprattutto in pe-
tizioni al prefetto e all’epistratego3. Queste formule sono associate a petizioni
‘di prima istanza’, e non a quelle richieste con cui dopo aver ricevuto una hy-
pographe positiva da un prefetto o altro alto funzionario ci si rivolge poi a un
ufficiale subordinato per I'esecuzione dell’ordine3!.

BGU XVI 2599, post 27/26°, Eracleopolite, al basilikos grammateus: 0
nponyueba [ty énl 6]e momicacOor katapuyiv: afoduelv éav] eaivntad...

29 Cfr. Mascellari (2014), pp. 240-241.

30 Ma cfr. SB 14284 (207p, Soknopaiou Nesos) allo stratego. Le occorrenze di formule del tutto
simili segnalate da Di Bitonto per I'epoca tolemaica si trovano in una decina di documenti di
varia provenienza (Thebais, Heracleopolites, ecc.), tra i quali ben cinque nel II2 sono indirizzati
all’epistratego: cfr. Di Bitonto (1968), pp. 70-71 (diversi esempi), e (1976), p. 117 (dove riporta solo
due esempi, precisando pero che sarebbero ‘molti’); ella afferma che in prevalenza questi appelli
iniziali alla benevolenza sono rivolti allo stratego e all’epistratego.

31 Cfr. le osservazioni di F. Morelli, in P.Congr. XX 13, p. 73, comm. al rigo 23.
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P.Oxy. XIX 2234, del 31r, Ossirinchite, al centurione, furto: rr. 19-20 én[e]i
8¢ kot woAha Brdlovtaly pe, ™V énl og katau[y]iv moloduevog GEIE...

P.Fouad I 27, 43», Ossirinco, allo stratego, mancata restituzione di denaro:
30ev v &mi o¢ kataeuyny t[ot]oduevoc, GED...

P.Fouad I 28, 59, Ossirinco, allo stratego, per ferimento: rr. 20-21 86ev v
éni og xaTOPUYNY TOOVUEVOS EPOTA. ..

BGU VII 1571, 74 o 75p, Philadelphia, dest. inc. (disturbo cagionato da al-
cuni soldati): r. 26, probabilmente riferendosi a un precedente si dice ... £ni o€
x[ot]amépevya | | [

P.Oxy. XLIX 3466, 81-96p, Ossirinco, all’archidikastes (contro esecuzione di
un’ipoteca): rr.25-26 kata 10 | dva[ykaiov kataleegd[ye] [l of OV Kbpov Kol
G&1D oluvTdéat...

P.Gen.I(2¢ éd.)4, ca. 87¢, Arsinoe, allo juridicus (per abusi di un
funzionario): rr.12-14 ob y[d]pw émi o¢ kotépuyov TOV mdviov Pon[év], kol
[G]&i®...

BGU XI 2065, 89-91¢ o dopo, prov. inc., a praefectus alae(?) come giudice
delegato (cfr. p. 222) (per perdita di pensione): r. 22 810 £ni o€ kKaTOPLYDV [GED...

P.Oxy. L 3555, I-1Ir, Ossirinco, allo stratego, per il ferimento di una schiava:
rr. 41-42 odv katameevyvia Ml 68 TOV AVTIMAUITOPO GED. .

SB X 10218 = Mascellari (2014), 104/105p, Arsinoite, ®cuictov pepic, dest.
inc. (violenze, danni, false dichiarazioni e altro), dcopé]vov tfig ofig éxdikiac3?
v €nl 6¢ karaguynv [rowvpevog indica un precedente ricorso alla stessa
autorita, mentre il gruppo verbale della richiesta doveva trovarsi nel testo
andato perso della parte bassa del papiro.

P.Alex.Giss. 32 = SB X 10642 G, ca. 113-120r, Apollonopolites Heptako-
mias, allo stratego (contenuto incerto): r.4 [ ]c katépuyov £mi [6]€ TOV 10D
vouod [otpotnyov + ? ]

P.Fay. 296 descr., 1177, Euhemeria, allo stratego (recupero di un prestito?):
310 éml o TV katae[v]ynv momoduevog GEID...

P.Oslo II 22, 1277, Theadelphia, allo stratego: rr. 10-17 &bev... £ni o€ xat[o-
@edy3? dobevic] xai dBoridntog vdpyovo|o kol GEID...

P.Phil. 10, 139», Philadelphia, allo stratego (esenzione da liturgie) (dupl. di
BGU VII 1572): rr. 12-21 dvaykaio[g &]mi of k[ate]edyo[plev kai dEod[plev, £4[v]
oot §[6&n] émirpéyoai... Cfr. BGU VII 1572, 10.

P.Mich. 111 174, 144-147r, Theadelphia, al prefetto (violenze e estorsioni di
ufficiali): rr. 15-16 $0gev émi 6& 1OV mdviwv avtiMiurtopa katéeuyov Kol GELD. ..

32 Pap. éyduciag.

3371 verbo e integrato dagli editori: al posto dell’indicativo kot[agedyo si puod anche supporre
che ci fosse un participio e che non ci fosse la coordinazione espressa dalla congiunzione inte-
grata prima di 4&1®.
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SB XX 14401, 147r, Arsinoite, all’epistratego (debiti e violenze): rr. 20-22
@V 00V TOHTOV EmoTdoemc OQEMOVIOV Tuyxdvely, £ml 68 TV Kata@uylv
gromoeduny tov ndviev edepyétny Smog...

BGU I 340, 148/149», o dopo, Arsinoe, all’epistratego (tentativo di estor-
sione di tasse non dovute): 1. 26 e ss. dvaykaiog émi v onv Pondeiov katépuyov
Kol GED...

P.Meyer 8, 151, Arsinoite, all’epistratego (eredita): r. 15 e ss. dvay]kaiong
™V &ml o€ TOV edgpydTV Kataguyny motoduevo[t GEoduev]...

P.Fouad I26 rr.28-56, 158-159», Arsinoe, al prefetto (violenze e usura):
r.49 e ss. 80ev dmi o OV MAviov cwTApO Kataeuydv Kol (W&d.. Cfr. nel
preambolo del racconto, rr.35-36, §[c]ncvoo(?) &l o6& kaTaPLYAV TOV dikainv
TUXELV.

SB XVI 12290, post 158(?), Antinoupolis, dest. inc. (assegnazione indebita
di terra pubblica da coltivare): r. 9 e ss. 80ev katapedyo énl o8 A[E]DV...

SB XXVI16816 rr.21(?)-27(?), 160/161r, Narmuthis, al prefetto(?)
(argomento incerto): r. 21 e ss. kat[ane]pedyap[ev] kai GEWODLEY, ...

SB XIV 12087 A rr. 8-17, 161p, Theadelphia, allo iuridicus (abusi di ufficiali)
(copia in petizione all’epistratego riportata allo stratego): ai r. 14-16 il verbo
katapedym € l'unico verbo reggente, 80ev émi o¢ katépuyov Snwg [t]Oxw TdOV
Sikai[w]v kail 6v cov T oY 86&N Keredoon ypahiviai] Td Thg puepi[d]og otp(atnyd)
Aprokpotiovi [ue d]rapevdyintov euAdEa[t].

P.Cair.Mich. II1 15, 161-164p, meris di Herakleides (Karanis?), al prefetto
(protesta contro nomina a liturgia): non come introduzione alla richiesta
conclusiva, ma nell’exordium prima dell’esposizione dei fatti e del problema,
1. 6-8 ... x0p1e, éml onv gdg[pyeciav dvaykaing] katépuyov &v 100TE T@ KOpd...

P.Oxy. VI 1032, 162p, Ossirinco, all’epistratego (riportata petizione al
prefetto) (irregolare registrazione di vigneto da parte di assistente di uno
stratego): in richiesta al prefetto riportata in copia, r. 36 e ss., Gvaykaio[g oOv],
Nysuav kopie, katepd[yolpev [lnl o 10v mdviov [cwltipo kol edepyétnv 3 Kol
d&odpev, ...

SB XXIV 16252, 163r, Karanis (Arsinoite), all’epistratego (violenza?
dettagli incerti): la richiesta dei rr.28-32 e anticipata dal concetto éni o€
kata@uynv al r. 26, in un contesto piuttosto lacunoso, ma comunque in una
frase sintatticamente indipendente dalla successiva richiesta.

P.Oxy. XXXI 2563, ca. 170p, Ossirinco, all’epistratego: rr. 45-48, énl o¢ katé-
QLyov 1OV TdvTmv cothipa Kol edgpyétny dkodoal pov mpog adTdv.

P.Heid. IV 297, 171-176r, Ankyron (Eracleopolite), all’epistratego (richiesta
indebita di pagamento affitto da parte dei praktores): r. 30 e ss. &Bev £k tovTOL

34 Proprio all’euergesia € I’appello finale al prefetto, r. 42.
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gEachevodoa xatapedym émi of [d]E0Doa pn SevoydreicOon, i peAdicovoa eipd
g&lotacBo xoi tod idlov uépovg.

BGU 1180, 172r o 204r, Arsinoite, dest. inc. (protesta contro assegnazione
liturgia): r.16 e ss. diénep npooeedyewv ool Aivaykdodnv ducaiov dé[nc]wv mowov-
HEVOG Kol GELQD. ..

SB XVI 12678 rr. 17-37, 179», Karanis, al prefetto (copia in petizione) (abusi
di ufficiali): si richiedeva di autorizzare 'udienza presso 1'epistratego: rr. 28-
33 dvaykaing émi 6& TOv coTfipo KoTéQuyov Kol GELD...

P.Leit. 5, ca. 180r, Tebtynis, all’epistratego (protesta contro nomina inde-
bita a liturgia — praktoria arQyrikon): r.43 e ss. 810 &énl 6& OV KOpLOV KaTEPUYOV
G&1dV edepyeotag Tuyelv Smwg dSuvnoad...

P.Amh. 1179, 186/187r, Hermoupolis, al prefetto (peculato sulla raccolta
dei cereali): contesto incerto, al r. 46 si legge fyepmv kOpie, Tpoceedy[o + ? |

P.Tebt. II 327, 180-191r, Tebtynis, all’epistratego (contro esazione di tasse
non dovute): rr. 24-29 dvaykain[c, yJovi odco dBoribntoc mo[Akolic Erect BePapn-
pévn [kai] kwdvvedovoa dia todt[o kat]areinew v [i]dlav [émi of] katapedyo
[&0Dod ot k]ehedoan...

P.Laur. 11, 192/193¢(?), Arsinoite, al prefetto (pescatori impediti nel lavoro
da affittuario dei luoghi di pesca): r. 19 e ss. énl oc karepbyopev kai dEfoduev
gdv cov th Toy]n 86&n Sraodoot UMY TPOG [adTOV...

PSI X 1103, 192-194r, Arsinoe, all’epistratego (indebita nomina a liturgia):
alr.18 e s. [ =? ] xatagu[yfv +? ], che era chiaramente 1'inizio della richiesta
conclusiva. Poi il papiro si interrompe.

P.Mich. VI 422, 197», Karanis, al prefetto (invasione di terreno conteso):
r.31 e ss. (= dupl. SB XXII 15774 r. 16 e ss.) 80ev énl 6¢ 10V coTRpO KATéEPUYOV,
aE1dV ecc.

P.Graux II 26, IIr, Arsinoite, dest. inc. (argomento incerto): r. 11 e ss.: 310
émi ot xatagebyopev dE0dvTee, &av 86En oo, Sratnpficon NUAC...

P.Alex. inv. 49 (p. 21), II-1IIr, luogo e dest. inc. (arg. incerto; liturgie?): rr. 4-
5[ +? o]0V mpooeev-35 | [ + ? Jopmv kbpte... 6.

SB 14284, 207r, Soknopaiou Nesos, allo stratego (disputa su terra,
intimidazione): rr. 13-14 60gv xota 10 Gvaykaiov TV &l og kaTaeLyNv Toloducda
Kol G&odpev...

P.Oxy. XVII 2131, 207r, Ossirinco, al prefetto (protesta contro assegnazione
di liturgia): nel proemio della petizione, rr. 7-8 tfig £npirov cov, nyepwv déono-
10, Swkarodooiog Smxodong eig mdvtag dvOpdmovg kai avtdg Adikndeic &mi of

3 Per 1'uso del verbo mpocpetyo cfr. BGU 1180 (172 o 204r), P.Oxy. III 488 (ante 212¢7).

36 Questi righi si trovano nella parte superiore del documento: o costituiscono il riferimento a
una precedente petizione, o si tratta di un preambolo retorico tra il prescritto e il racconto: cfr.
P.Oxy. XVII 2131, 7-8 (207, Ossirinco, al prefetto; protesta contro assegnazione di liturgia).
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katapedy[w] dEidv éxduciog Toyelv?.

BGU XI 2061, 210r, Alessandria, al prefetto (copia autenticata — Doppel-
urkunde — di petizione con hypographe) (bia, dettagli incerti): non nella richie-
sta, ma come preambolo al racconto, r. 2 (= r. 22) v énl 6€ KaTagUynRv mot]odpot
gEnyodpu(evoc) v yewvopdvny pot Blav 016 Tvev...

P.Oxy.II1488, prima del 212r?, Ibion Nemna (Apollonopolites),
all’epistratego (mendace registrazione di misura di terra da parte di
funzionario): rr.20-25 xatd 0 Gvaykoiov odv ToD GvOpdmov EmKeEVOL pot
kwdvvedovoa ykatarelyor Th[v i]dlov Tpoceedyo ool tdt kupie kol tdviwv Pondd
Kol G&d &dv oot 86En keheboon ...

BGU 1322, 216r, Soknopaiou Nesos, al centurione (furto) (dupl. di
P.Louvre I 3): rr. 22-23 dvaykaing thv £nl € karaguyiy motoduat Koi GE[1D]...

SB XII 10797 = P.Mich. IX 529 recto, 237r, Karanis, al prefetto (protesta
contro liturgia indebita): rr. 13 e ss., katépuyov émi Tod¢ w6dag cov ded[uevic cov
omg(?) thg Aajumpotdng, £dv 86[E]n, dkodoal pov...

P.Euphr.1, 245r, Antiochia (Syria Coele), al governatore di Celesiria
(usurpazione di terra): r. 13 e ss. 810 todt0 koTEQHyopeV i o€ kot deduedd cov
keledoat...

PSI XIII 1337, ca.250-260r(?), prov. inc., al prefetto(?) (contesa su
proprieta): rr. 17 e ss. Gvaykoiog émi tiv onv Gvdpeiov katapedyn, ... Stessa
espressione nel preambolo di P.Oxy. XII 1468, 9 (ca. 256-258p).

P.Oxy. XII 1468, ca. 256-258r, Ossirinco, al vice-prefetto (disputa su schiava
ereditata): forse la richiesta iniziava al r. 37, dove rimane ka]ta@edyw avt[ ]. Il
concetto di rifugio/ricorso era gia nel preambolo al racconto, rr. 8-9 ... &mi tv
onv Gavdpeiov katapedyo Oappdv... La stessa espressione col titolo dvdpeia3®
introduce la richiesta di PSI XIII 1337 (ca. 250-260r?).

P.Stras. I5, 262/263p, Ermopolite?, allo stratego (furti): all’inizio della
petizione, introducendo brevemente il verbale (hypommnema) di udienza
davanti al prefetto, r. 6 [ +? ¢]0doog katépuyov &mt 10 péyebog T0d Aapmpotdrov

3 Su questo elaborato preambolo, cfr. il commento di Zilliacus (1949), p. 37; Luiselli (2010),
p- 79, e cfr P.Fouad I 26, 55-56 e P.Mich. Il 174, 2-3. Rispetto alle osservazioni di Zilliacus si puo
osservare come che questo tipo di perifrasi introduttive cominciarono ad apparire molti decenni
prima di P.Oxy. XVII 2131, come a meta del IIr in P.Mich. III 174.

38 La richiesta ¢ all'interno di un testo lungo e articolato, di cui non e la conclusione: dopo
vengono aggiunti altri particolari e altre numerose espressioni che lodano il destinatario: al r. 26,
in contesto lacunoso, ... v onv dvdpeiav...

3 gvdpela e titolo di rango utilizzato in denominazioni perifrastiche dell’autorita tra il IIIp e il
Vp, usato esclusivamente per il prefetto, i suoi eventuali reggenti, e poi anche per il praeses: per
discussione delle testimonianze cfr. CPR V 7, 9 comm., P.Oxy. LIV 3757, 9 comm., SB XXVI 16426,
19 (ed.pr. in AnPap 10-11 (1998-1999), pp. 57-58, comm.). Cfr. P.Mich. IX 530 (277/278r o prima),
rr. 22-23 déopai cov Tig avd[p](e)iuc keleboal oe: proprio questa espressione permette di concludere
che la petizione era indirizzata al prefetto, cfr. Thomas (1982), p. 149 con nota 35 a p. 158.
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®coddtov fryepdvod.

P.Sakaon 37 rr.7-20 = P.Thead. 18 rr.7-20, 283r, Thraso (Arsinoite), al
prefetto (copia in petizione allo stratego) (controversia tra eredi su tasse per
un terreno): r. 16 80gv v mpdg 100G nédag Gov KaTagLyNV motodpat, Scopévn...

P.Nekr. 23 = SBIII 7205, ca. 290-292p, Chosis (Oasis Magna), al prefetto
(ostacoli-concorrenza in gestione di servizi funebri): r. 20 e s. v &xi Todg Tdd0g
cov kotaguylv mowodpaft], d&dv kol §[ed]uevoc.. Per émi tovg mwddag cfr.
P.Sakaon 37, 16 (283r); PSI IV 292, 18 (IIIr).

P.Oxy. X 1252 verso (col. II), post 294/295p, Ossirinco, al prefetto (difficolta
amministrative nel nominare euteniarchi): da un prytanis; rr.37-38 kotd 0
avaykoiov [mpoceedyw] &éml v onv gilikpivelay dEidv 310 T0d oTpatnyod avtov[c]
tov [ £7? ], seguono lacune.

P.Kell. 120, ca.300-320r, Kellis (Oasis Magna), al praeses della Tebaide
(furto di asino e percosse): richiesta al r. 14 e ss.: pétprog dv kot [da] [ . 1l
pOV Hov 10 Tpog TO[v Plov pov mopildluevog dvaykaing ka[tagedye mpdg of],
déomota, 510 TOVOE TO[V PPMSIwV GEdV

BGU XV 2464, Ill,, prov. e dest. inc. (argomento incerto): r.3 e ss.
kat]ageby® tov ndviwv [cothpo + ? §]k The adtod nAkiag...

P.Ross.Georg. V24 rr.1-6, Ill,, Memphites(?), dest. inc. (argomento
incerto): r. 1 [ = ? é]nl o¢ xaraguynv momcacHot ka[i+ ? .

PSI 1V 292, IIIr, Ossirinco, dest. inc. (vessazioni di funzionari, violenze?):

\ Y Q3

r. 18 dvoykoimg mapd 1a 66 Tvn xotapedyn ictduevoc avtolc [ +7? ].

Non potendo stare quieti, non potendo passare sotto silenzio:
pn dvuvdpevog odv kadnovydiew...

Pit1 che “non potendo stare in pace”, “non disturbato” il senso inteso in
questi casi e precisamente quello di non “rimanere in silenzio”, non poter
“passare sotto silenzio”, non “tralasciare” e quindi il dover agire per vie
legali: cfr. in particolare P.Flor.III 382, 50 (ovy novyuoa), P.Stras.I5 (ody
novydoopev), e cfr. P.Cair.Isid. 63 (post 20.11.297», Karanis, al beneficiarius
otatiCov; contesa su eredita e violenza), r. 13 tic fiovyiog fyov (“non agii”,
“non intrapresi azioni legali”). Per queste connotazioni di ambito giuridico
cfr. Polyb. 28.3.8; Philo Alex., de posteritate Caini 147; Avotins (1989), pp. 72-73;
le osservazioni e i rimandi in Kreinecker (2010), pp. 64-65 e 207-209, part.
p- 209; Mascellari (2015b), pp. 130-131.

Le espressioni in cui compare il termine movyic con queste connotazioni, spesso in

combinazione col verbo dym, sono ben attestate per secoli in racconti di petizioni, lettere, atti di

40 “Not being able to stay quiet” e il significato inteso da Harper (1997), p. 339 e n. 93, che
tralascia le pili precise connotazioni legali di queste espressioni.
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processi: nella petizione di Dionisia, a P.Oxy. I1 237, VL.3 non ¢ ben chiaro se v novyiav dyew si
trovi nell’esposizione della petizione o piuttosto in una comunicazione ufficiale dello stratego
pertinente al caso (cfr. ed.pr., comm. a VI.1-4); per altri racconti di petizioni cfr. per es.
PSIXIIT 1337, 11 (ca. 250-260r?, prov. inc.) (tdg novyiog fiye), e nel IVP per es. CPR I 233 =
W.Chr. 42, 4 (314», Hermoupolis), e P.Sakaon 40, 13 (318-321p); tra i verbali di processi cfr. per es.
BGU 11592, 9 (ca. 160); cfr. P.Hoogendijk 33, 7 (IIIr o IVP), frammento di incerta natura.

CPR XV 7, 14», Soknopaiou Nesos, allo stratego(?) (terreno conteso): r. 7 o0
Koli] GE1d...

P.Oxy. XLIX 3464, 54-60p, Arsinoite (trov. a Ossirinco), allo stratego (richie-
sta di notifica convocazione a conventus): r. 23 &y® avtog 00 Kadncvxdloy...

P.Tebt.Suppl. 1519 = Mascellari (2015b), 98¢, trov. a Tebtynis, dest. inc.
(violenza?): rr. 3-5 810 T yeyevipeva adTtdL — | 00 duvdpevog kadnovydle v &l
0% KATAQUYTY TEXOMUEVOS eCC.

BGU I 36, ca. 101/102r, Soknopaiou Nesos (violenza): rr. 13-14 [8]6[ev o]0
duvdpevog kabnovydiet...

BGU III 908, 101/102r, Arsinoe, al centurione (imposizione di liturgia):
r. 13 mepi g [0]0 k[a]Onov[xdo]avte[g] &vetiyouév cot...

P.Oslo II 22, 127r, Theadelphia (Arsinoite), allo stratego (violenze): rr. 10-
12, 80ev, od [Suvapévn xodnov]ydietv, moAADGL ypdvor av[o mhcav Hpépav]
Kkwdvvedovaa, ...41

P.Stras. V 401 bis (p. 161) = P.Stras. IV 242 + P.Stras. V 311, 123p, luogo e
destinatario sconosciuti (violenze e furti): rr.12-13 (123p) un dvvdpevog odv
koOn[ov]ydlew GE® GvtMipyeng @V Gmd cod  S[kaimv Tulxelv W @
gvepyetnuéviole.

BGU XIII 2240, 138-142r, Phylakitike Nesos (Arsinoite), allo stratego:
rr. 14-16: 80¢v, kdp[i]e, o[ duvdpevolg kabnouvydle[v], GEd, [§6v oot d6En,] ...

P.Stras. IV 241, 1= meta IIr, Arsinoite, allo stratego (violenze): rr. 21-22 810
un dvvapévn] | [ ] novxdleyw o [. In P.Tebt. 11330 (196-198r) ¢ un
esempio del verbo senza prefisso, ma Fort e Daudé in nota all’edizione di
P.Stras. V 311 propongono di integrare qui konoukdl(env.

P.Mich. XI 617, 145/146r, Theadelphia, allo stratego (inadempienze di fun-
zionari addetti all’irrigazione): rr. 9-10 &0gv un dvvdp[evog kabnoluxdlew GE@...

41 Tradotto dagli editori “For this reason, since I have for a long time not been able to lead a
peaceful life and I am in danger every day...” Non conosco altri casi in cui a kafnovydCew sia lega-
ta una precisazione temporale, ed e senz’altro meglio considerare ToAL®t xpévet una precisazione
circostanziale del verbo seguente. Come detto, pili che per “stare in pace” in questi testi
koubnovydlew e utilizzato per indicare un’azione puntuale, quello di “non far passare sotto silenzio”
un torto e quindi “agire” legalmente.
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P.Lond. II 358 (p.171) = M.Chr. 52, 150-154r, Soknopaiou Nesos, allo
stratego (violenza, estorsione di documenti): in riferimento a un precedente
ricorso al prefetto, r.14 mept GOV u kotn[cluydoog mept 00TV dvéTuy[ov 1]
nyepovevoovtt ‘Ovopdro...

P.Amh. I1 78, 184r, Soknopaiou Nesos, al centurione (disputa su eredita;
Bla, costrizione, minacce di violenza fisica) (= duplicato P.Prag. III 209), rr. 19-
20: o0 duvduevog [éy]kaptepely Emdidwut kol [GEND...

P.Oslo III 126, post 198r?, Antinoupolis, alla boule di Antinoupolis (esen-
zione da liturgie?): al r. 13, tra lacune piuttosto estese, ] &t tov101S TAC NoLYioG
d&ovtoc, GALa kol Siaf

P.Tebt. II1 330 = M.Chr. 110, 196-198p, Tebtynis, allo stratego (furto: ladri
ignoti): rr. 7-8 80ev 00 duvdpu[e]vog Novydlew Emdidmut kot GEWD. .

BGU III 871, IIr, Arsinoite, all’epistratego(?) (appropriazione indebita,
furto): r. 16 oy fiov]xac0, AL énédmka [.

BGUII 614 rr.10-29, 217r, Arsinoite, all’archidikastes (sollecito di
pagamento): r. 24 tag novylog pe dEovro.

P.Flor. III 382 = P.Flor. I 57, 222r, Moirai (Ermopolite), al prefetto (esonero
da liturgia): ai rr. 48-50 816nep Bowpdoog adto[d v dvuréppintov TOAp[av ko]
émipelav kol Gvopiay, 00y novyaoo, ... e di seguito e descritto il ricorso al vice-
epistratego.

P.Oxy. VIII 1119 = W.Chr. 397, 253r, Ossirinco, allo stratego (protesta
contro assegnazione liturgia): al r.8 il verbo e ricostruito con buona
probabilita, ody iovyxdoa]uev, GAAa TpoonABopev Th kpatiotn BOLAR Venynodpevor
TV TOAY Kal TRV Tapavopiay...

P.Oxy. XII 1468, ca. 256-258r, Ossirinco, al vice-prefetto (disputa su schiava
ereditata): r. 27, in riferimento probabilmente a una petizione gia presentata
dalla madre del petente contro i loro parenti, t[filg x[a]kovpylag TadTng un
cwonn[cd]on wf

P.Stras. 15, 262/263p, Ermopolite(?), allo stratego(?) (furti): nel verbale di
udienza riportato all'interno della petizione si raccontano i precedenti che
hanno portato a vari ricorsi alle autorita e a una petizione allo stratego: r. 14
A[AJAG ovy hovydoauey, PiBro émdeddropey @ [o]tpatny®d adta TadTa papTupd-
HEVOL, ..

Cfr. SB XX 15036 = CPR I 232, 22 meta IlIr, Hermoupolis(?), dest. inc. (con-

edvinpa adThc VY MUAY drocterndf, [¢md]idopey t[d]de Ta PLPAIdLa2 dEoDvTeC. ..

22 BifAio nell’ed.pr.; correggo sulla base della foto, cfr. infra, p. 1135.
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2) il verbo principale della richiestas

Come si e detto, per secoli uno degli aspetti pit1 caratteristici delle petizioni
e che vengano concluse richiedendo esplicitamente al destinatario di compie-
re determinate azioni: i verbi che reggono sintatticamente queste frasi di ri-
chiesta presentano pochissime variabili:

I) d&1d

Occasionalmente associato ad altri termini che esprimono motivi di carat-
tere patetico o semplicemente alla nozione di presentazione del documento, &
il verbo reggente della richiesta nella quasi totalita delle petizioni dal 30 al
300p. Si potrebbe quindi essere tentati di prenderlo come punto di riferimento
per il riconoscimento formale della categoria di documenti*4, ma bisogna da
una parte tener conto che lo usano anche altri tipi di testi, e dall’altra che ci
sono comunque vere e proprie petizioni che di 4&i® fanno a meno. Dal IIr il
verbo appare sempre piu spesso associato ad altri verbi, come émdidou o
Katapedyw, in coordinazione o nella forma participiale G&i@v, rimanendo quasi
sempre il verbo reggente del petitum. P.Col. X 276 (ca. 212-225pr, Ossirinchite,
allo stratego) presenta la formulazione (rr.14-15) d&[vaykailog v @V
BpA[8]iwv éni[do]oty moodpon GJEwdv... L'editore del papiro cita molti esempi
di questa costruzione perifrastica con nowodpot e in aggiunta a questi anche al-
tri esempi del verbo d&d nella forma participiale, precisando che questi ultimi
otto sono tutti dell’Ossirinchite. In realta gli esempi di formule di richiesta con
questo verbo al participio, in vari tipi di formulazioni, sono innumerevoli e
provenienti da qualsiasi zona, e non puo essere visto come un ‘regionalismo’:
cfr. ad esempio P.Giss. 18, 14 (119», Apollonopolites Heptakomias), P.Sijp. 16,
13 (155¢, Narmuthis, Arsinoite), SB XVI 12290, 9 (post 158¢?, Antinoupolis),
P.Leit. 5, 43 (ca. 180r, Tebtynis, Arsinoite), P.Oslo III 126, 15 (post 198r?, Anti-
noupolis), P.Graux I126 (IIr, Arsinoite: 810 éni o¢ katagedyopev GEodvteg). Bi-
sogna semmai osservare che le formule di vario tipo con G&d al participio so-
no rarissime sia in petizioni che in dichiarazioni amministrative prima del
100r. Cid puo portare a dubitare dell’integrazione in SB XVI 12383 =
SB XIV 11336 = C.Pap.Gr.II 8, denuncia di morte del 55-56p: 810 émididw]u 10

43 Cfr. Bureth (1979), p. 99 e ss.

44 A titolo esemplificativo si possono confrontare altri testi che conservano il verbo principale,
menzionati supra a p. 47 e ss., per i quali abbiamo escluso la natura di petizione; in alcuni il verbo
principale si differenzia nettamente: neiopon in SB X 10730 = PUGI11, forse una richiesta di
raccomandazione a titolo privato; mentre SB XXIV 16294 = P.Bad. VI 170 ricalca la forma dei
contratti di affitto per terreni: ... tapaddoo ta £[8]de[n] dg kol mapeiinea kol dvormenalvp]éva kabo[g
npdlkertar, £av eaivn(ton) poddood...
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a[vagdpiov dE1dv]... Ma sicura e la lettura 810 [Emdidom 1]0 vmépvn[u]a dErdv
avayp[dpecsbon in P.Oxy. II 253, dichiarazione giurata per anachoresis del 19p. La
forma participiale di 4&i® € comunque assente prima dell’inizio del IIr nelle
richieste finali di petizioni in senso stretto%. La presenza di 4&i®v come verbo
introduttivo del petitum di petizioni puo quindi essere considerato, con le do-
vute cautele, un indizio di posteriorita per testi privi di datazione.

310 4&1® o 1OV TdvtaVv caTthpa € altri epiteti

Una formula molto ben definita ¢ la sequenza del tipo: 810 GE1@/dEodpev oe
1OV TdvTov cotipa (kal dvtidiurtopa / kol edepyémmy), che sembra derivare da
una locuzione che compariva simile in appelli finali delle petizioni ai re di
epoca tolemaica nel III2, nella forma Bactied, TOv ndvimv kowov cotipa (cfr. ad
esempio P.Enteux. 37 r. 11, P.Enteux. 90 r. 7)%, e che fin dallinizio dell’epoca
romana e riservata di solito a petizioni al prefetto; cfr. CPR VII 1, BGU IV 1139,
BGU IV 1140, BGU IV 1182, BGU IV 1200, P.Lond. I1 177 (p. 167), SB IV 7462;
compare anche in BGU IV 1138 e P.Mich. X 582, che mancano del prescritto,
ma che e presumibile fossero entrambe rivolte al prefetto#”. Una petizione al
prefetto del Ir che si basa sullo stesso modello ma che per errore nel corso di
una frettolosa copiatura omette parte della formulazione completa e P.Oxy. I
38 (post 28.10-26.11.50p), émi c& 10(v) Tdvtov cotipa @V dikaiov Tuxelv4. Nel IIp
la formula viene normalmente associata al concetto di ‘ricorso’, in espressioni
del tipo 80ev émi o€ 1OV TAVTIOV cOTAPA KaTOPLYDV Kol GE®, sempre rivolte al
prefetto (ovviamente anche riportate in copia in petizioni ad altri funzionari,
cfr. P.Fouad I 26, 158-159; P.Oxy. VII 1032 rr. 5-48, 161p; SB XVI 12678 rr. 17-
37, 179»; BGU XV 2460, IIr; ecc.) tranne in P.Oxy. XXXI 2563 (ca. 170r, Ossi-
rinco) all’epistratego, che pero e probabilmente una bozza e con altre carat-
teristiche anomale, forse vergata non da uno scriba di professione, ma dallo
stesso petente che dichiara di essere un émpeintgc del Serapeo.

Gli epiteti comp e evepyétng nell’Oriente greco compaiono associati
all'imperatore fin dall'inizio del regno di Augusto, ma né per I'imperatore né
per altre persone che cosi vengono appellate — cfr. Pfeiffer (2010), pp. 220-221
e n. 31 —si puo attribuire a questi termini implicazioni cultuali.

P.Oxy. L 3555, I-1Ir, allo stratego, P.Mich.Ill 174, 144-147r, al prefetto,
P.Oslo III 127, II-1IIr in., dest. inc. (prob. prefetto) sono le piu tarde attestazioni
dell’epiteto dvtiipntopa, che rimane piuttosto raro®.

45 Si puo dubitare anche dell’esattezza dell’integrazione di P.Frankf. 7 (III2) al r. 13, 8¢opai cov
[GE1dV o€, TOV] K[0]vOV cwThpa...

46 Cfr. Di Bitonto (1967), pp. 54-57; Baetens (2020), p. 37.

47 Riguardo al destinatario di BGU IV 1138, cfr. supra, p. 220.

48 Per la correzione del testo dell’ed.pr. cfr. Mascellari (2016d), p. 107 e s.

49 Cfr. I'indirizzo di BGU XVI 2600 della fine del I2, dove Athenodoros (epistates e dioiketes)
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IT) émdidom 8nwg, ‘deposito della denuncia’

Al di fuori delle petizioni in senso stretto questa espressione rimane tipica
di dichiarazioni, notifiche, dmoypagai: cfr. P.Oslo II1 26 del 5/42 — documento
che ho incluso tra le petizioni® ma simile ad alcune dichiarazioni, indirizzato
al komogrammateus, in cui Leon, un demosios georgos, dichiara di aver subito
danni al raccolto da parte dei parassiti, annuncia che non potra pagare le tasse
e chiede (¢mdidmpt 10 vdpvNua kot G&@...) la semplice registrazione dello hy-
pomnema — e P.Lond. 11281 (p.65), dichiarazione di morte (810 émdido 10
omdpvnu(a) 8nw...). Per il ricorrere non costante di questa formula nelle
aroypapai di proprieta, cfr. Avogadro (1935), p. 173, 177, 181. Dato che le vere
e proprie petizioni con éndido sono molto poche nel Ip, si puo ritenere non
una continuazione di hypomnemata tolemaici con valore di petizione, bensi
una contaminazione che riprese il via dalle dichiarazioni amministrative.

a) émdido + 4&1d

Al verbo di richiesta 4&1® puo aggiungersi émdidwpu a esprimere il senso di
deposito della richiesta; nelle petizioni del I si trovano pochi casi di émdidwpu
+ 4&d, con costrutti sindetici, mentre dal IIP gli esempi saranno sempre piu
frequenti, sia in forma coordinata sia con émdidmw al participio (¢émddovg ta
BpAidIa GEWD...): il primo caso di questo tipo e P.Oxy. XXXVI 2758 (ca. 110-112p,
Ossirinco, allo stratego): 810 émddov[c] 10 dvapdpiov, & ékd[Jknbfivar Sneq...
Talvolta il verbo émdidot esprime il concetto di presentazione della richiesta
senza il complemento oggetto, come in P.Sijp. 16 (155¢, Narmuthis), r. 13 §6ev
émdido a&dv dydivar... Un esempio che potrebbe essere precedente, ma da-
tato solo congetturalmente al Ir e:

P.Stras. VI 521, Ir, prov. e dest. inc. (aggressione): 810 £[n]wdidmu(t)5? kol
G&d...; bisogna tenere conto che tutto il testo della petizione appare essere
quello di un brogliaccio, di appunti per una richiesta buttati giu alla svelta.
Nell’edizione di P.Stras. VI 521 cio che segue ¢ én[i] o[], ma tale complemento
non ¢ mai immediatamente accostato a émdido né a&wd: I'integrazione genera
pertanto qualche dubbio, anche ammettendo che quelle fossero effettivamente
le ultime lettere vergate nel brogliaccio®.

P.Oxy. I1 283, 45p, Mentfi, allo stratego, ha la formulazione (rr. b.16-17) 810

riceve gli epiteti di et kai kvpiot dvrikiprtopL
50 Cfr. infra p. 917 e ss.
51 Per i quali cfr. Baetens (2020), pp. 112, 176, 213.
52 Ed.pr. 510 81dwp(v), corretto in appendice all’edizione.
53 V. anche infra p. 646.



536 La richiesta

mpofiypon T0 drépvnpo Emdodvar, kol GEd...5 L'espressione si giustifica conte-
stualizzando la particolare situazione descritta, che presuppone la consegna
presso i gendarmi dello schiavo catturato: in quello stesso contesto
probabilmente era avvenuta la presentazione della stessa denuncia®. Si puo
confrontare con BGU IV 1193 (82, Eracleopolite, al komogrammateus), richiesta
di aiuti per una inondazione anomala dei campi®: mporynpot v [to0]t[wv]
énidoowv. Con una diversa sintassi la richiesta non fa altro che esplicitare
esattamente gli stessi concetti di P.Oxy. II 283.

Dall'inizio del IIr, come detto, il binomio émdidwwm + 4&wd diventa sempre
piu frequente, in particolare per i pefita rivolti agli strateghi dove si chiede
esplicitamente la registrazione della denuncia, come in P.Gen. Il 107 (164»,
Arsinoite; allo stratego, danni a palmeto): rr. 11-14 86ev émdidopm kot & év
Katoxoplopd ecc.; cfr. piu sotto, p. 587 e ss. Tra le richieste ad altri funzionari
cfr. P.Tebt. II 397 rr. 21-28, 198p, Tebtynis, all’exegetes (ufficializzazione di no-
mina di tutore per transazione): al r. 26 ... émdidmm kol GEWG Emoteilal o€ TOTG Ta
APYETOL TPOYUUTEVOUEVOLG, ..

A partire da questo modello una maggiore elaborazione osserviamo in
P.Oxy. XII 1557 (255p, Ossirinchite; dest. inc., furto di bestiame, a opera di la-
dri ignoti), dove e aggiunta anche l'informazione che la presentazione della
denuncia serve per ‘garantirsi’?, r. 7 e ss. 60ev £émddovg ta Pipridia dogarifopon
Kol G&1d &€avtiic movti oBéver dvalnmOévra o ktivn dmoxatactadfivel pot.. da
confrontare con P.Oxy. XLVI 3289 (258/259, Ossirinco; allo stratego, per fur-
to): 1. 14 e ss. mepl GV d[opalMibpevor émdidopey to PifAd; P.Oxy. XXXVIII
2849 (296p, Ossirinco; al consiglio dei profostatai , bue/toro impiegato nei lavori
obbligatori € rimasto ferito a una zampa): r.19 e ss. 60ev Vnep 10D T0OTO
yvoobivar fmdidom tdde 10 PPMa doparelag thg Mpetépag Evekev dfioboa
gmotoAfivar Oenpény...; BGU XI 2069 (292r, Arsinoite; dest. inc., violenza e
danni): 1.9 e ss. 60gy émdidwut tdde to PIPA[S10] dopariduevog mpdg TO dyOfivar
adtov... In epoca posteriore cfr. P.Oxy. VII 1033 (392, Ossirinco) richiesta di
due nyktostrategoi ai riparii per avere un alleggerimento dei compiti, rr. 13-14
310 Todt0 £0vTovg dopaiépevor ToVcde Tovg MPBEALovg Emdidopey dEodvies... Da
confrontare € SB XX 15036 = CPR 1232 (2 meta IIlIr;; Hermoupolis(?), dest.
inc., contro false accuse di furto), dove lo stesso concetto e espresso all'inizio

54 | citato, senza un approfondimento, anche da Bureth (1979), nota 63, p. 161.

55 Ne discuto anche piu avanti, a p. 572, a proposito dell’oggetto della richiesta.

5% BGUIV 1193 e vicino, per argomento e per l'essere rivolto ad amministratori di
circoscrizioni minori, a P.Oslo I 26, 5/4a, Ossirinco, al topogrammateus: ¢émdidout 1o dmdpvnpo kol
G&wd...: descrive i danni ai campi causati dai parassiti, e richiede solo la registrazione del
documento, evidentemente per prevenire pretese riguardo agli affitti dei terreni e alle tasse.

57 Cfr. Kelly (2016), p. 410 n. 7.
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del racconto, 30sv mpofixdn[uev &ylyplaleo]v Tadtny drapaptopioy wop’ duiv []ot-
Aoar T[A]v Hubc adtovg doparicduevor Tpdg to un skkeioh[ o]t Ennpelo devtépa.

b) concetto di émdidou da solo

La maggior parte delle formulazioni con éndidou da solo, quindi con
un’impostazione da dichiarazione amministrativa, si trovano in denunce a uf-
ficiali di villaggio; sulla natura di queste denunce/richieste (tutte comunque
specificano non solo la consegna del documento, ma vari tipi di operazioni
concrete che devono seguire), cfr. infra, p.1232 e ss, dove discuto anche
P.Ryl. I1 135 allo stratego. BGU II 651 al centurione, documento ‘ibrido’ sotto
vari punti di visto, discutero ancora piti avantiss.

P.NYUII 3 = SB VI 9150, 5p, Arsinoite, all’epistates komes (danni): r. 39 e s.
310 émdidopi cot 10 vmduvnuo Srwe...

BGU XIII 2239, 17r, Soknopaiou Nesos, allo hegoumenos (furto): &0
gmdidw[ui] oot 10 Vndpvnuo Smwc...

P.Ryl. I 135, 34r, Euhemeria, allo stratego (furto): 810 3{dwp® 10 dmdpvnua
8.

SB XX 15077, 45p, agli epistatai di Tebtynis (furto): rr. 33-35 810 émd{[dopu
1001]0 10 Drdpvnpa Sr[wC. ..

BGU I1 651 = M.Chr. 111, 192r, Karanis, al centurione (incendio doloso):
rr. 6-7 80ev Emdidmpu 1dde Ta PPAiSa £ig TO &V KaTox®piopd yevésBa()...

SB IV 7469, 193p, Theadelphia, ai demosioi komes (furto): nella richiesta, r. 6 e
ss., si chiede una ricerca prima della denuncia al centurione: 810 émdidwpu
to[010] 10 P1PA[d1]0v, Smedg T[Mv] dvalRnoty...

SB XII 11008, 196r, Arsinoite, ai demosioi di villaggio (intrusione in una ca-
sa): rr.20-22 30gv €mdidmwu tdde o PUPASIa €l 1O @avepov Vpiv t[oDT0]
yevéoOo...

SB VI 9105, 198r(?), Arsinoite, a un eirenophylax (estorsione di tasse a un in-
valido): r.25 e ss. émel odv 0 TowodTo deiton Skduciag 60 peyding, A pdioto
dnolvtéov EvOpomov SloceiecOor, &mdidwul oot 168 10 PiPASiov Onwg per
dogoreiog adTov €1G THY UNTPOTOAY Gydyng GOV T XOAD.

Lo stesso motivo di ‘presentazione della denuncia’ si trovava forse in
P.Lond. I1 361 recto (p. 169), Ir ex., Arsinoite, allo stratego (richiesta di rescis-
sione di contratto); Wilcken (BL I258) proponeva come integrazione al r. 12
avapépm] 8nwc...: per tale verbo bisogna richiamare BGU IV 1201, un rapporto

58 Cfr. part. infra, p. 606; p. 1199 e n. 227.

591 testo del papiro, uno dei piu imprecisi per sintassi e ortografia nel contesto dell’archivio
cui appartiene, riporta 8{Svpe.

60 Pap. gyduciag.
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su un incendio a un tempio (cfr. supra p. 51), ma considerati i confronti con i
documenti qui citati possiamo anche presumere che si potesse trattare di una
frase simile a émdido Snoc... oppure mporynuat 6meg...

¢) émdidawpt ... pavepdv moldv o simili

Tra le petizioni (non molte) che nella formulazione mettono in risalto la fi-
nalita di ‘rendere noto’ all’autorita un problema o una violazione spicca il
numero di quelle rivolte a ufficiali militari — P.Gen. I (2¢ éd.) 17, P.Oslo II 23,
BGU 1275, P.Tebt. 11333, SBVI9203, P.LundIV 13, P.Flor.19, distribuite
nell’arco di un cinquantennio tra 207p e 255r —. Ai nostri occhi con tale impo-
stazione il documento assume almeno dal punto di vista formale il carattere
di (regolare) denuncia a organi di polizia e addetti al regolare controllo del ter-
ritorio, discostandosi nettamente dal concetto di “supplica’.

SB XII 11008, 196r, Arsinoite, ai demosioi di Theadelphia (violazione di do-
micilio, intrusione nella casa di un vicino): rr.20-22 &0gv émdidom tdde 0
B BALS]a gig TO Povepdv Duiv tfodto] yevécboar...

P.Alex. inv. 633 (p.22), IIr ex.-Ille, prov. e dest. inc. (furto): rr. 10-12 810
Emdidmpt avtd T0DTO PAVEPOV TOIDV. ..

SB XX 14679, 205-214p, Bakchias, a basilikos grammateus vice-stratego (furto
in una casa): rr. 15-16 [60¢]v Emdidwp 00T0 TodT0 P[a]vepO[v mlowwv [+ ? 1.

P.Gen. I (2¢ éd.) 17, ca. 207», Philadelphia, a centurione e a decurione (de-
nuncia di sparizione): rr. 16-17 310 vu[tv Tod]to pav[epd]v mood[pat]...

BGU 12 = M.Chr. 113, 209», Soknopaiou Nesos, allo stratego (danneggia-
mento di campo seminato): rr.14-16 G0ev kot 10 Gvaykaiov Emdidom avTd
10070 PavepPOV mo[10]DV &g 10 &v xatoxwpioud yevéca...

P.Oslo IT 23, 212p, Karanis, al centurione (incendio doloso di alberi di aca-
cia): rr. 11-15 80¢[v] katd 10 dvaykoiov $mi[d{]dmut adto T0dT0 Pavepdv col ToIdY
P0G 10 pévery pot Tov Adyov mpdg Tovg pavnoopévoug aitiovc.

BGU 1275, 215r, Karanis, al centurione (tentativo di furto(?) con danneg-
giamento di una pnyovn): rr. 12-16 60ev [a]0t0 T0DT0 Pavepdy Got mowd [T]pog O
umdepiov Moty mpdg Eus eivau.

P.Tebt. II 333, 216p, Tebtynis, al centurione (sospetta morte violenta): rr. 12-
13 ¢mdidwm odtd T0dTO Povepdv 601 To1dG. ..

SB VI 9203, 222-235r, Tebtynis, al centurione (morte violenta di un’asina):
r. 15 e ss. [610] émibidmu adtd t0D10 [Qa]vepov mo1dv mpog To [uéve]y pot Tov Adyov
1pog [tovg @lavnoopévoug aitiovg.

P.Oxy. XLIII 3104, 228p, Ossirinco, allo stratego (denuncia di incidente
mortale): rr. 21-23 510 £mdidopev 10 PPASIOV PavePOV TOODVTEC, ..

P.Harr. I1 200, 236p, Philadelphia, allo stratego (furto di pecore): furto di
pecore a opera di ignoti, rr.9-13 80¢[v] katd 10 dvaykaiov Emdid[m]ut Tdde Ta
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BBAS[t]a avta Tadta povepd mold]v &ml 10 &v kataympio[u]® yevéchad...

P.Lund IV 13 = SB VI 9349, 22 meta IIIr, Narmuthis, a ex-beneficiarius v
otatidva &ov (furto di grano e pane, ladri sconosciuti): r. 19 e ss. §0ev] kata 0
avaykoeio[v éJmdidmut anto To[dto] pavepdy cot o dv].

P.Flor. 19, 255r, Theoxenis (Arsinoite), al decurione (rapina, furto di un
asino): rr. 13-17 80gv émdidwp 1dde ta PPAida 0dTd T0dTO POavepdV GOt TOIdY,
KOp1E, TPOG TO uévey pot Tov Adyov mpdg Todg pavncopévoug aitiovc.

P.Stras. I 5, 262/263p, Ermopolite?, allo stratego (tramite vice) (furti): r. 19 e
s. 80[]v pavepd oot no[{Inca €ic 10 T dxdro[v]0a Tpaydiivar kal Emoteilal ot Toig
70D vouod eipn[vdpyotlc  Jebev ta §[ 61 grohaBelv.

III) déopar

L’unico caso di petizione con richiesta introdotta da d¢opous? tra il 302 e il
100p e SB I1I 6663, del 6/52, richiesta di registrazione e notifica presentata per la
regolarizzazione di un prestito: questo verbo introduttivo era tipico delle en-
teuxeis, e forse non per caso come &vtevéis il testo e definito dal redattore:
Séopon o v Evevéry &mi tfo]vg éml TV ténwV y[pInuatiotds; ma la formula-
zione di questa richiesta continua poi in maniera non consona a quella che era
tipica delle petizioni al re — cfr. Di Bitonto (1967), pp. 15-19 —, nelle quali a
déopan seguiva sempre il pronome di seconda persona, seguito dalla parola
che esprimeva l'azione richiesta al sovrano, azione che solitamente era
TPOoTdES3 ypdwar Tt detvi... e in altri casi, di vario argomento e senza che
cambi la sostanza della procedura invocata, dmoctoAfivoy/dmocteilor TV
gvtevEw it detvt... SB I 6663 € abbastanza ‘antica’, ma si distingue da quelle
richieste al re tolemaico oltre che per la forma della frase e per il verbo mépyou
anche per le procedure di registrazione e notifica di atti cui si fa riferimento,
in questo modo richiamando piuttosto istanze amministrative come
P.Oxy. XLI 2958-2960, per le quali v. supra, p. 50. Cfr. la discussione di questo
documento infra, p. 816.

Dopo l'inizio del IIr éopon diventa sempre piu frequente come verbo au-
tonomo di richiesta, e in quest’'uso appare essere implicita una sfumatura di
maggiore deferenza, essendo contenuto specialmente in richieste ad alti fun-

61 Cfr. infra, p. 678 n. 60.

62 Su questo verbo e sulla forma delle enteuxeis cfr. supra, p. 17. Per un esame delle possibili
realizzazioni sintattiche delle frasi introdotte dal verbo (col senso di ‘richiedere’), cfr. Di Bartolo
(2021), pp. 19-23, 40-41.

63 Cfr. alcune petizioni al prefetto di epoca romana: BGU IV 1139, SB XVI12714; inoltre
BGU IV 1182 descr., che potrebbe essere rivolta a un prefetto oppure a un altro alto funzionario
provinciale, e una indirizzata all’alto funzionario Asklepiades: BGU IV 1197.
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zionari, del tipo &éopa, £4v oot 36&n, ypdyoat 1@ 10D vopod otpatnyd... (cfr. per
esempio SB XVI 12500 e P.Oxy. IV 718 all’epistratego).

Altre richieste introdotte da déopou:

SB XIV 11381, ca. 115-117¢, Naboo (Apollonopolites Heptakomias), allo
stratego (registrazioni indebite).

SB XVIII 13732, 138>, Narmuthis (Arsinoite), bozza, dest. inc. (appropria-
zione indebita)

P.Tebt. I1 439 descr. = Mascellari (2016b), 151, Tebtynis, all’epistratego?
(liturgie o vessazioni fiscali?): rr. 3-4 katéuyov émi € dedpevoc...

BGU II 462, ca. 155/156p, Arsinoite, all’epistratego (disputa su affitto)

P.Oxy. I1I 487, 156p, Ossirinco, all’epistratego (esenzione da tutela)

P.Fouad I 26, 158-159», Arsinoe, al prefetto (violenze e usura)

SB XVI 12500 = SB X 10761= BGU XI 2064, 171r, Theadelphia, all’epistra-
tego (indebita nomina a due liturgie)

P.Oxy. IV 718, 179-181p, Ossirinco, all’epistratego (errata registrazione di
terra e indebita tassazione)

P.Oxy. LXV 4481, 179», Ossirinco, al prefetto (violazione di patto matrimo-
niale)

P.Fam.Tebt. 15 rr. 75-97, 98¢, Arsinoite, al prefetto (contenzioso ammini-
strativo)

P.Leit. 7 = SB X 10199, post 219/220r(?) o 223/224¢(?), prov. inc., al prefetto
(richiesta di esenzione da liturgia)

P.Flor. I 56 rr. 10-19 = M.Chr. 241 rr. 10-19, 233, Ermopolite, al prefetto (ri-
chiesta di éufddeia)

P.Flor. I 58, dopo gen/feb 234, Ermopolite, all’epistratego (disputa su pro-
prieta, furto)

P.Euphr. 1, 245r, Antiochia (Syria Coele), al governatore d Celesiria (usur-
pazione di terra)

SB VI 9298 = ChLA XI 486 B, 249¢, Antinoupolis, al prefetto (agnitio bono-
rum possessionis) (traduzione in greco di originale in latino): 8éopa traduce il
verbo rogo.

SB XVI 12240, 252/253p, prov. e dest. inc. (richiesta di notifica di éupddeio)

P.Mich. IX 530, 277/278r o prima, Karanis, al prefetto? (protesta contro re-
imposizione di una liturgia): richiesta al r.22 e ss. 8éopai cov Tfig avd[pl(e)iog
kehedood...

P.Cair.Isid. 64, ca.298r, Karanis, allo stratego (tutela fraudolenta): r. 15
[8]e6ueda koi maporarodpey Ty ony eriovOpomiay...

Cfr. SB XXVI 16426, 291/292r o dopo, prov. inc., al prefetto? (riguarda pro-
blemi di allestimento di un’imbarcazione): r. 17 mpdoeyui o[o1] d1[a] Todto(v) [
+ 7 ] kol dedpevoc...
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déopar e GELD

Come notano Feissel e Gascou (1995), p. 88 n. 95, I'associazione dei due
verbi in Egitto si generalizza dopo la fine del I1Ir; notiamo in particolare che la
stessa esatta formulazione di P.Euphr. 3 ritorna pitt volte nelle petizioni
dell’archivio di Abinnaeus (nrr. 45, 47-49, 51-53, 56, 57), della meta del IV», e
in P.Sakaon 46 della meta del IV».

Attestazione da ritenere incerta ¢ SB XVI 12685 rr. 64-84, 137p, Pelusion -
Soknopaiou Nesos, all’idios logos (contro un komogrammateus, estromissione da
amministrazione tempio e relative rendite): della petizione riportata in un
ampio dossier la richiesta ¢ al r.78 e ss. 810 d&d [og kol déop]on k[e]hedoon
ypaefiv[a]t ... Il caso e citato da Feissel e Gascou (1995), p. 88 n. 95 come pre-
cedente egiziano di P.Euphr. 2 e P.Euphr. 3, commentando «elle n’est que
restituée encore que de maniere vraisemblable». In realta prima di kekedoou si
potrebbe integrare una formula di attenuazione della domanda come &av
paivntar, poco attestata pero in petizioni dopo 'inizio del IIr, piu consueta in
domande di affitto.

P.Euphr. 2, 245-248r(?), Birtha Okbanon (Syria Coele), al governatore di
Celesiria (usurpazione di terra): r. 15 d&@ kai d€opat, €0 6ov Tf ToXN S0KH, ...

P.Euphr.3 (dupl. = P.Euphr. 4), 252-256r, Beth Phuraia (Syria Coele),
all’Erapyog praepositus praetenturae (Bio, senza dettagli): r. 10 e ss. d&d kol
déopat ofo]v thc prraviponia[c]...

P.Nekr. 23 = SBIII 7205, ca. 290-292r, Chosis (Oasis Magna), al prefetto
(ostacoli-concorrenza in gestione di servizi funebri): r. 21 e s. v &ni tovg TdaC
60V KaTaEL[yMV TowoduaL, NYEUMVY,] AE1GY kal d[ed]pevoc...

P.Cair.Isid. 66, 299, Karanis, al prefetto (incendio doloso)

P.Nekr. 27, IlIr, Oasis Magna, dest. inc. (disputa su proprieta ereditata):
r. 9, 4&1® kol ddopan...

dénov morovpevog (kal aE1d)

Sul termine &énoig che tra il X e il XIV secolo qualifica un tipo di petizione
all'imperatore cfr. Nystazopoulou-Pélékidou (2004), che non fa rimandi alla
terminologia dei papiri egiziani di secoli precedenti.

BGU 1176 = W.Chr. 83, 117-138p, Arsinoite, dest. inc. (richiesta esenzione
da lavori alle dighe per schiavi di sacerdoti): r. 7 e ss. d]&w0odpev v 8énowv Nudv
eavepay yevéoo[an...

BGU 1180, 172 o0 204r, Arsinoite, dest. inc. (protesta contro assegnazione li-
turgia): r. 16 e ss. 81dnep mposedyev oot nvaykdodny Sikaiav £[nowv motovpevog
Kol GED...
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P.Diog. 18, 225r, Philadelphia, allo stratego (richiesta tutore): 8[¢In[ot]v
nowodpo, kol TapaKkoA®d, v cov Th Toxn 66N, kededoar 3t iep[dg olov Droypahc
1@ the ‘Hpaxietdov pepidog

Cfr. P.Harr. 1 63, post 161r, prov. inc., lettera (tra ufficiali?), dal tono in altri
punti molto cordiale: r. 4 [Gvay]kaiog Tvde v dénowv mo[Jodpa [6ro]c...

Cfr. il preambolo di P.Nekr. 23 = SB III 7205, ca. 290-292r, Chosis (Oasis
Magna), al prefetto (ostacoli-concorrenza in gestione servizi funebri): rr. 3-5 tij
ofi dwkonokpioie, déomota Ny[e]udv, SBappd[v]”, tadt[n]v ™y dén[oi]v pde (c)e, TOV
TAVIOV cOTAPA, Tooduat TV vouwmv Alplnuévny.

peto et rogo

PSI IX 1026, 150r, Caesarea (Syria Palaestina) (in latino, soldati richiedono
certificazione del loro congedo, per tornare in Egitto): In Doppelurkunde auten-
ticato. La richiesta e (B.5 e ss.) petimus et rogamus digneris nobis adfirmare a te
missos esse...

paTd

Numerose interessanti osservazioni sull'uso di épotdw nella lingua dei
papiri in rapporto alla koine sono fornite da C.M. Kreineckert. Negli stessi
anni E. Dickey®> ha approfondito l'influsso del latino rogo sull’ampliamento
del significato postclassico di épwtd nel senso di “chiedere per ottenere”
rispetto al classico “chiedere per sapere”, che nelle formule di richiesta delle
lettere prende piede a partire dal I». Per Dickey un ulteriore impulso per tale
sviluppo puo essere stato favorito dalla pubblicizzazione di decreti delle
autorita romane tradotti in greco, nei quali gia dal IIr épwtd e rogo erano
identificati come corrispondenti, nonostante che il verbo greco non ricoprisse
in origine tutti i possibili significati del verbo latino. Il nuovo significato si
sarebbe poi ulteriormente diffuso proprio promosso dall'uso della prima
persona nelle formule di cortesia epistolarits. Nelle petizioni ufficiali épot®d
rimane assai raro e appare significativamente in alcuni casi, nessuno dei quali
citati da Dickey, in cui i documenti sono realizzati in doppia redazione, in
latino e greco, e dove secondo una consuetudine secolare épwt® appare essere

64 Kreinecker (2010), pp. 77-86.

¢ Dickey (2010).

6 Cfr. anche Di Bartolo (2021), p.26, che esprime alcune obbiezioni alla ricostruzione di
Dickey (2010) riguardo all’inizio di questa evoluzione semantica — sulla datazione di SB VI 9564
(lettera privata) all’inizio del I» cfr. anche Salmenkivi (2002), pp. 65-66.
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la pitt normale traduzione di rogo®’, in richieste di agnitio bonorum possessionis
e in richieste di nomina di tutore. Il traducente non era perd univocamente
identificato: SB11010 e un’altra agnitio della meta del IIlr di cui SB VI 9298
rappresenta la traduzione in greco (cfr. ChLA XI 486 A e B), e il verbo rogo in
questo caso viene tradotto con déopo.

P.Fouad I 28, 590, Ossirinco: rr.20-21 &0ev myv ént o xotapuynv mo1oduevog
épotd ecc. L'elemento che potrebbe essere determinante per 1'uso di un verbo
atipico in questa petizione e la romanita del petente, che € un soldato in
congedo (cfr. anche qui piu sotto, p. 706).

P.Athen. 38, 141r, prov. inc., dest. inc. (stratego?), (furto di raccolto?): rr. 7-
13: 80ev] mdid[mwp]i TO Vmdpuvnua kol Epatd [yevécs]Oot v todtwv dvalitnoty &k
T®V The kdun[¢] medog[v]Adkav. Lo stato lacunoso di P.Athen. 38 (rimane solo
la parte finale) non permette di verificare eventuali analogie di situazione con
P.Fouad I28.

P.Oxy. IX 1201 = ChLA IV 233, 258¢, Ossirinchite, al prefetto (agnitio bono-
rum possessionis): ChLA IV 233 r. 3 rogo e al r. 15 épotd.

P.Oxy. XLIII 3108, ca.240r, Isieion Tryphonos (Ossirinchite), al prefetto
(agnitio bonorum possessionis): copia greca di una agnitio bonorum possessionis, al
r. 7 2potd...

P.Oxy. XII 1466, 245r, Ossirinchite (richiesta bilingue di nomina
guardiano): rogo al r. 1, mentre al r. 4 £pwtd € integrato in lacuna.

P.Oxy. XXXIV 2710, 261r, Ossirinco, al prefetto (richiesta di tutela)
(richiesta bilingue di nomina guardiano; perso il testo latino) r. 5 épatd, kipie,
dodvad pot koprov...

PSI X 1101, 271, Ossirinco, al prefetto (reggente) (agnitio bonorum posses-
sionis), r. 5 $pwtd, KOpie, Snwg SOG pot...

TAPAKAALD

Dickey 6 approfondisce anche la questione della diffusione del verbo
napokor®d con il significato esteso di “chiedere” rispetto a quello ristretto di
“esortare”. Dickey pero ritiene piu problematico capire quando e come sia
avvenuto il primo sviluppo del nuovo significato® e se sia stato direttamente
influenzato dal latino oro, ma mostra comunque che il riconosciuto
parallelismo tra i due verbi dev’essere alla base delle costruzioni sintattiche
con cui vediamo impiegato il verbo greco, e quindi che come per épotd

7 Nelle Glossae Graeco-Latinae riportate dai codici medievali (ed. Goetz - Gundermann, vol. II,
p- 315 1. 5) le traduzioni di épwtd sono interrogo, rogito, consulto.

¢ Dickey (2010), p. 213 e ss. Cfr. anche Kreinecker (2010), pp. 86-92.

69 11 significato di “richiedere” “esigere” & gia in Xen. Oec. 9.3, non citato da Dickey.
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I'influsso della lingua latina pu0 aver promosso in modo piu deciso la
diffusione del significato esteso del verbo. Se lo sviluppo semantico e gia
insito nel verbo, non di meno 'uso del verbo col senso di “chiedere” rimane
limitato in letteratura, e la sua fortuna (deprecata dallo Pseudo-Ermogene”?)
puo senz’altro essere dovuta al bilinguismo greco-latino della parte orientale
dell’impero. In petizioni il verbo di richiesta comincia a essere attestato dal I,
e sara piu frequente in secoli pil tardi.

P.Fam.Tebt. 15 rr.42-75, prima di 17.10.108», Arsinoite, al prefetto
(contenzioso amministrativo): richiesta ai rr.71-75: éni o€ 10V mdviov Bondov
Kol cotiipa [Tpoc]epdyapey kol mapokaloduey...

P.Oxy. III 486 recto rr.18-37 = M.Chr. 59 rr.18-37, 131r, Alessandria, al
prefetto (citata in petizione all’epistratego) (disputa su terreno, mancata
presentazione della controparte, richiesta di permesso per il ritorno a casa):
r.33 e ss. mopakaAd og, Mysudv Kopie, [t]od dvtidiko[v 00dE vdv mapdlvrog,
gmrpéyar por Gvomiedoar...

SB XXIV 15915, 164, prov. inc., al prefetto(?) (tassazione indebita? dettagli
sconosciuti): rimane solo la parte finale della petizione, r. 2 e ss. aupdtepot [8]¢
k[1lvduvedovteg 8 adtdv Sykatodmelv v oikiov ypeiddelg Svieg 1@ top[elim
napokaroduey eipiv[nlc olong Badutdrng...

P.Oslo III 127, II-IIIP in., prov. inc., dest. incerto (prefetto?): r. 9 &0ev mapa-
KeA® o€, TOV [Tdvtov cothpa...

PSI Com6 16 rr. 1-6, 239», Ossirinchite, a prefetto o epistratego(?) (richiesta
di esonero da liturgia): r. 2 e ss. mapak[aAd Kol déopa, ...

P.Wisc. I 3, ca. 256-259, prov. e dest. inc. (richiesta di esonero da liturgia):
r. 22 ]! kol mapoxadd, ..

P.Sakaon 36 = P.Ryl. 11114, ca.280r, Thraso (Arsinoite), al prefetto
(appropriazione indebita di un gregge): r. 20 e ss. 310 TAPAKOAR...

P.Cair.Isid. 64, ca.298r, Karanis, allo stratego (tutela fraudolenta): r. 15
[8]ebueba kol mapaxolodpev TV onv @rhavOpomiov Snmg keledong adtd Td
Xoapripovt tadto Ry Toplacyely...

PSI XIV 1442, I1Ir, prov. inc., al prefetto (argomento incerto): r. 3 Tapakaid
00devoc vto[cl[ +? 1.

Petizioni ‘senza verbo di richiesta’?

‘Richieste’ conclusive introdotte da una forma imperativa sono attestate in
alcune petizioni nella prima epoca tolemaica, per poi gradualmente scompari-

70 Cfr. Dickey (2010), p. 214 e s.
71 Alla fine del r.21 per l'ed.pr. dA\a vdv ait®], che non avrebbe paralleli. J.J. Rea, comm. a
P.Oxy. XLIII 3111, 5-6, propone di integrare dnenAipmola tog ypeio, ].
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re”2. Bureth”? specificava due casi nei quali la richiesta sarebbe introdotta solo
dalla nozione di ‘rifugio” — o, meglio, ‘ricorso’ — senza G&w@: una € P.Oxy. 138,
il cui testo € in realta il risultato di una frettolosa copiatura con I’omissione di
piu parole, tra le quali anche il verbo di richiesta, cfr. Mascellari (2016d) p. 107
e s. L’altra menzionata da Bureth era P.Oxy. XXXI 2563, ca. 170r, Ossirinco,
all’epistratego: r.45 e ss., &€l 6€ KOTEPUYOV TOV TAVIOV COTAPO Kol EDEPYETNV
drodoai pov mpog avtdv, che per tale incoerenza sintattica e per altre impreci-
sioni redazionali ugualmente dimostra di essere una copia frettolosa. Da
menzionare sono anche altri casi che pur non avendo un verbo di richiesta se-
guono una struttura sintattica appropriata, con proposizioni finali in dipen-
denza da katépuyov 0 KaTaPLYRYV 0 SNA®:

SB XIV 12087 A rr. 8-17, 161p, Theadelphia, allo iuridicus (abusi di ufficiali)
(copia in petizione all’epistratego riportata allo stratego): rr. 14-16 86ev éni o€
Katépuyov Smwg [t]oxm 1@V dikai[o]v... Dopo il rinvio dell’epistratego allo stra-
tego, la domanda rivolta allo stratego si riduce alla frase dvtiypagpov dnéta&a
TPOC 0 AmopevoyIntdv ue yevéohou (r. 4).

SB XX 14401, 147», Arsinoite, all’epistratego (debiti e violenze): da Ptole-
maios figlio di Diodoros; rr.21-22 ..¢mi o¢ v Kotopuynv éromoduny tov
navTov gdepyémy nog ...

P.Oxy. 176, 179», Nemera (Ossirinchite), allo stratego (rifiuto di eredita):
una donna comunica allo stratego che intende rifiutare 1'eredita del padre, al
momento malato, in modo che lo stratego ordini quanto necessario perché
ella sia libera da responsabilita: rr.23-26 dvaykaing éviedfev dnkd cot Snwg
Kekevon 1o dkdrovBov yevéshat, TpOC TO HeTd TEAELTHY adTOD GvelBuVOV e etval.

Altro episodio di mancanza di un verbo di richiesta potrebbe sembrare
I'imperativo nella trascrizione dell’ed.pr. di P.Ryl. I 151, per violenza e furto:
rr. 17-18 810 yp(dyov) apx(epddw) k[e]p . a deEa( ); ma qui ci troviamo probabil-
mente davanti a una svista dello scriba, che semplicemente omise d&d per er-
rore, cosicché, presupponendo tale omissione (d&®), il verbo abbreviato sa-
rebbe da sciogliere come yp(dyav); cfr. anche infra, p.636. La scrittura in
questo punto fu rapidissima, cosi che e anche difficile identificare con sicu-
rezza yp( ) nei tratti visibili.

Altri casi dubbi sono:

SB XIV 11904, ca. 184r, Tebtynis, al centurione (violenze e abusi di ufficia-
li): al r.15 e ss. la richiesta & 80gv | kéhevoov [ayB]fivor adTovg Kai diojkodoad
[pov]... Nel papiro (immagine disponibile in rete) poteva anche essere stato
scritto keledoay, nel qual caso si tratterebbe di un’omissione accidentale del

72 Baetens (2020), pp. 64, 176-177 e passim.
73 Bureth (1979), p. 160 n. 61.
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verbo di richiesta da parte dello scriba, omissione forse facilitata dal passag-
gio da un rigo all’altro durante la scrittura.

P.Harrauer 35 rr. 37-64 = P.Leit. 8 = SB X 10200, ca. 250r, Hermoupolis, al
prefetto (protesta per irregolarita nell’assegnazione di piu liturgie): rr. 49-50
koo [ty £ox]6v colv dvdpeialv kol e[ ]av[Oponi]av [rivevé] pov tf §[ehoel], tva
kai [ ]. Lo stesso editore precisa che le integrazioni del verbo di ‘supplica’ e
exempli gratia.

P.Wisc. 1 33 rr. 9-23, 147r, Arsinoite, al prefetto (violenze e abusi di ufficia-
li), r. 21 oVt np[o]oe[edyw oot T]dV émotdoewv Tuxelv: anche in questo caso la
lettura e lintegrazione & da ritenere assai incerta. Al r.6 dello stesso
P.Wisc. I 33, nella richiesta che incorpora questa petizione, la lettura dell’ed.pr.
Ké[Aevo]ov e stata corretta, cfr. infra, p. 618.

Elementi aggiuntivi

I1 gruppo verbale della domanda e spesso accompagnato da formule atte-
nuative, del tipo “se ti pare giusto”, “se lo ritieni opportuno”. Seguendo con
queste formule una inveterata consuetudine’, alcune redazioni equilibrano
cosi dal punto di vista logico l'implicita ‘sfacciataggine’ (sempre formulare) di
dire e suggerire all’autorita quello che deve fare per svolgere le sue funzioni e
raggiungere un determinato scopo. Bureth classifica separatamente’ i casi in
cui d&d invece che trovarsi da solo e seguito da queste formule di rispetto, da
lui stesso approfondite poi in un capitolo seguente. A ben vedere sono ele-
menti accessori non determinanti nella configurazione del gruppo verbale
reggente, e talvolta possono trovarsi a distanza del verbo principale. Per
I'approfondimento di queste espressioni rimando quindi a un apposito capi-
tolo, infra p. 989 e ss.

74 Cfr. Di Bitonto (1968), p. 73 e s.; Baetens (2020), pp. 36, 73, 82 e passim.
75 Bureth (1979), p. 99 punto 2.
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Osservazioni sulla struttura sintattica

L’oggetto della richiesta, o petitum?, per lo pili espresso con un’infinitiva’”,
e la parte che nelle petizioni esplicita ’azione che si chiede I’autorita effetti-
vamente compia per ristabilire il diritto del petente (petitum immediato). Que-
sto € uno dei tratti pit1 peculiari dei documenti in esame: le conseguenze della
denuncia di un illecito spesso non sono lasciate implicite, anche quando que-
ste sarebbero rese scontate dalle consuetudini e dalla prassi poliziesca, ammi-
nistrativa, giudiziaria. Il termine petitum & stato usato dagli studiosi di papiro-
logia come equivalente di “oggetto della richiesta”, ma dobbiamo
considerarlo limitato all’aspetto formale. Per petitum in giurisprudenza si in-
tende infatti il provvedimento richiesto a un giudice, mentre molte petizioni a
ufficiali con competenze distrettuali (strateghi, centurioni, ecc.) non sono altro
nella pratica che denunce di violazioni, a cui seguivano per lo pilt azioni am-
ministrative (registrazioni e notifiche) e di polizia (accertamenti, convocazio-
ni), e non direttamente un”’aggiudicazione’, una ‘sentenza’’s. Vista la quantita
di richieste formulate in modo simile in relazione agli illeciti piti consueti, bi-
sogna ritenere che la richiesta finale fosse un insopprimibile tratto stilistico, e
non un elemento effettivamente indispensabile perché I’autorita intendesse la
volonta del petente e prendesse i necessari e consueti provvedimenti.

Gli appelli finali che seguono le infinitive possono avere solo un valore re-
torico”?, in questo continuando una tradizione redazionale tolemaica, o anche
esprimere finalita concrete. Quando la proposizione finale fa riferimento a
elementi procedurali va considerata un tutt'uno con l'infinitiva: le due com-
ponenti sono distinte sintatticamente per una consuetudine formulare, ma so-
vente nel loro complesso alludono a un’unica procedura le cui fasi non sono

76 Si noti che il ‘bisticcio” ricercato nel titolo dell’articolo del 1997 di Hengstl, Petita in
Petitionen griko-igyptischer Papyri, potrebbe essere fuorviante: in realta lo studio non tratta specifi-
camente de «l'oggetto della domanda nelle petizioni», come scritto nella bibliografia in Ruppre-
cht (1999), p. 153, ma delle problematiche generali connesse alle petizioni di epoca tolemaica;
d’altronde gli oggetti della domanda nelle petizioni tolemaiche erano stati gia trattati da A. Di
Bitonto, agli studi della quale Hengstl rimanda pit volte.

77 Quelle che Bureth chiama «les tournures infinitives»: cfr. Bureth (1979) p. 103 e ss.; da p. 108
fino a p. 131 I'indice dei verbi utilizzati.

78 Fraintendimento del valore del petitum formale delle petizioni ha portato spesso a una
sopravvalutazione delle ingerenze in campo ‘giudiziario’ degli ufficiali militari: cfr. infra, p. 1143
ess.

79 Nella presentazione delle richieste distinte per argomento delle prossime pagine riportero
la domanda in modo quanto pili integrale possibile, ma gli appelli finali che hanno puro valore
retorico, poiché fanno riferimento a concetti astratti e non ad azioni concrete, saranno da me
specificamente enumerati e confrontati in un successivo capitolo.
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di agevole separazione: si vedra che, pur essendo stati sopravvalutati e carica-
ti di significati da alcuni studiosi, anche i verbi all'infinito che dipendono di-
rettamente dal verbo di richiesta non devono essere considerati portatori di
senso in modo autosufficiente. Un esempio, che affrontero tra qualche pagina
(p.-577), e l'alternarsi di frasi che alludono a éxdwn6ivor come oggetto e
éxducia in proposizioni finali, senza che sia netta la distinzione tra le due solu-
zioni né la demarcazione tra finalita pratica o appello retorico.

La ‘finalita’ della domanda viene per I'appunto espressa con una proposi-
zione finale che dovrebbe esplicitare il reale desiderio di chi presenta la de-
nuncia, cioe, applicando la terminologia giurisprudenziale moderna, il
petitum mediato: di rientrare in possesso dei propri diritti, che il torto venga
riparato, che, in sostanza, la richiesta ‘abbia successo’. Quest’ultima parte &
quella che si puo vestire di maggiore enfasi e patetismo, che nel dettaglio ai
nostri occhi possono dare rilievo al carattere di ‘supplica’ di una petizione; ma
una volta preso in esame il complesso della documentazione, e osservato il
ricorrere costante della stessa fraseologia, si rivela essere la parte della peti-
zione con piu influssi formulari, ai quali chi scrive si attiene per adesione a
una norma stilistica pitt che per un’esigenza pratica di suscitare reale compas-
sione e accattivarsi i destinatari: 1’attenzione che questi ultimi potevano dedi-
care all’apprezzamento della cura stilistica di una richiesta doveva essere mi-
nima, considerato il numero delle petizioni che venivano presentate ai
funzionari di ogni grado, dallo stratego al prefetto. E cio e ancora piu evidente
se si considera la struttura irrigidita e a volte illogica delle formule della ‘ri-
chiesta’, sempre articolata in un oggetto del verbo principale che non ¢ il vero
obbiettivo della richiesta, bensi la procedura da mettere in atto per risolvere il
problema, nella forma “chiedo di fare questo affinché sia possibile questo”:
sarebbe una costante incomprensibile — le autorita giudiziarie e di polizia
avevano certamente facolta di selezionare la procedura! — se non si tenesse
conto che in questo modo il testo seguiva una struttura formulare, riproposta
dalla prassi molto conservativa degli scrivani, indotta dall’esigenza — che pare
fosse generalmente accettata — di dare al documento un carattere ufficiale. E
questo aspetto formale prevalente che ha indotto e induce a trattare tutti que-
sti antichi documenti come un insieme organico sotto l'etichetta ‘petizioni’,
anche quando le finalita che perseguivano e la loro funzione — in diverse si-
tuazioni e a vari livelli della scala gerarchica amministrativa provinciale — po-
tevano concretamente essere diversificate.

In asciutte dichiarazioni amministrative come le dichiarazioni di morte,
che servono comunque a comunicare un fatto ben preciso, cio che costituisce
I'oggetto della richiesta ¢ effettivamente il primo fine pratico della redazione,
poiché le implicazioni fiscali che motivano la dichiarazione si realizzeranno in
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un futuro non immediato; ad esempio, nel 2-3¢, P.Oxy.IV 826 recto =
C.Pap.Gr.II 1: 810 4&w®, €av eaivnton, kotoyopodivol to drdpvnpo év Toig mopa
oot fuprios. In BGU IV 1201, un rapporto su un incendio a un tempio del 2p,
constatiamo che la struttura con proposizione finale e usata in modo coerente,
poiché senza verbo di richiesta viene detto “consegniamo... affinché tu sap-
pia...”80. In questo tipo di ‘chiuse’, in cui la formulazione della ‘richiesta’ & per
lo piu fittizia (chi la riceve e I'archivia dopo aver letto i fatti dovrebbe gia sa-
pere qual e lo scopo della comunicazione e cosa bisogna fare) e verosimile che
le strutture delle petizioni e delle dichiarazioni amministrative si siano reci-
procamente influenzate, riproponendo schemi perpetuatisi grazie a una pras-
si di redazione fortemente conservativa, caratteristica si degli scrivani
dell’Egitto per secoli, ma che si riscontra in analoghi comportamenti nelle pra-
tiche di redazione di documenti in ambito burocratico e giuridico anche in
culture assai distanti nel tempo. Cio deve mettere in guardia dal dare troppo
peso alla lettera di quanto scritto nelle petizioni, perché le procedure potevano
essere piu articolate ed evolversi pill in fretta delle formule fisse ripetute dagli
scribi.

Le formule infinitive

I termini e i diversi tipi di espressione della domanda hanno determinato,
agli occhi di papirologi, giuristi e storici del diritto dei papiri, I'identificazione
di diversi tipi di procedure note alle scienze giurisprudenziali. E talvolta
I'identificazione di diversi tipi ha dato luogo a varie classificazioni dei docu-
menti in base alle formule di richiesta. Ma per evitare di basare interpretazio-
ni su idee preconcette non si puo che partire dall’osservazione di costrutti e
termini concreti, e poi in seguito si puo cercare di riconoscere precise proce-
dure amministrative e giudiziarie che possano avere determinato quelle
espressioni. Sarebbe naturale che i diversi tipi di istanze e richieste di inter-
vento, che si concretizzano nelle infinitive dipendenti dal verbo di richiesta,
tendessero a differenziarsi in base alle condizioni reali dell’illecito denuncia-
to®! (soprattutto se il colpevole & identificabile o meno) e in base al grado del
funzionario cui viene inviata la petizione; ma nel contempo si constatano mol-
ti casi nei quali coincidenza o difformita delle espressioni non corrispondono
a coincidenza o difformita di situazioni e funzionari interpellati.

Per quanto riguarda la formulazione della richiesta il problema non & solo
I'identificazione di una terminologia convenzionale: assodato che di frequente

80 Per BGU IV 1201 cfr. supra, p- 51.
81 Cfr. Di Bitonto (1967), p. 21, e (1968), p. 74.
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gli scrivani piu volte nell’arco di diversi anni ricalcavano pedissequamente
delle formule ricorrenti, si pone il problema di capire a chi competeva o veni-
va affidata la scelta del funzionario a cui inviare la petizione, e, per quanto ri-
guarda l'oggetto della richiesta, a chi spettava 1'eventuale indicazione, non
sempre presente, del funzionario a cui demandare l'incarico di portare gli ac-
cusati davanti alle autorita. E lecito pensare che queste indicazioni fossero ba-
sate sulle consuetudini del villaggio nel quale prendeva forma la petizione e
addirittura del singolo scrivano? o si puo pensare che, nonostante la frettolo-
sita nella redazione del documento, lo scrivano avesse cura di attenersi a pre-
cise procedure impartite dall’alto, generali e uguali per tutti, e che si evolve-
vano nel tempo?

Arresti, trasferimenti, convocazioni di accusati

A parte situazioni particolari che analizzeremo di volta in volta, la consue-
tudine attestata in diverse denunce per violenze e reati predatori € quella di
richiedere a un funzionario con ruolo direttivo del distretto di ordinare
all’archephodos o ad altri ufficiali di villaggio il trasferimento degli accusati. La
specificazione dell’ufficiale di villaggio da incaricare e frequente soprattutto
nel Ir e nella 12 meta del IIr. Dal IIr in poi agli strateghi puo essere chiesto an-
che di dare ordini ai loro assistenti perché compiano accertamenti. In molti
altri documenti manca la precisazione dell’esecutore al quale bisogna dare
I'ordine e viene richiesta una generica convocazione, o una generica indagi-
ne/ricerca, o, da un certo momento del IIr, solo una registrazione della denun-
cia, senza che ai nostri occhi queste possibilita abbiano bisogno di essere ve-
ramente giustificate, poiché in questo modo anche dal punto di vista formale
si lascia al destinatario della petizione (o suo delegato) la discrezione di come
intervenire. Le decine di petizioni a ufficiali militari (centurione, decurione
ecc.), piu attestate nel IIr e IIIr e che formano un gruppo con un certo grado di
uniformita (cfr. infra, p. 1143 e ss.), non specificano mai a quale tipo di subor-
dinati gli ordini devono essere impartiti, a parte in P.Bon. 20 (70, Tebtynis),
che chiede di dare ordini a hegoumenoi (plurale!) e all’archephodos. In petizioni
rivolte ai piu alti funzionari su contenziosi piti complessi, che riguardano di-
spute patrimoniali, contenziosi di vario tipo con gli amministratori locali, si
richiede in modo generico di convocare le parti per un'udienza, o precisamen-
te di impartire disposizioni a funzionari subalterni perché compiano determi-
nate procedure o esaminino essi stesso il caso. Constatiamo che le risposte da-
te dal prefetto o dall’epistratego possono talvolta indicare una strada diversa
da quanto era stato richiesto.

I confronti piu stringenti tra petizioni delle stessa tipologia (per violenze,
furti, danni) spedite a ufficiali con compiti direttivi di polizia a livello del no-
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mo come lo stratego e 'epistates phylakiton sono possibili per ‘archivi’ di peti-
zioni del Ir come quelle di Euhemeria (P.Ryl. II) e quelle dei P.Mich. V dell’a-
rea di Tebtynis.

Tra le denunce per violenze allo stratego (cfr. il prospetto delle richieste in-
fra a p. 624 e ss.), i P.Mlich. V, redatti a Tebtynis, specificano vari ufficiali da
incaricare (v. in part. qui sotto, p.553); P.LouvreI1 da Soknopaiou Nesos,
SBX 10239 da Ossirinco,b SBXX 14975 (1= meta IIP?, Ossirinco),
P.Oxy. XXXIII 2672 (218p, Ossirinco), ecc., richiedono nei confronti degli accu-
sati un generico &xdfivay; P.Fouad I 29 (224r, Bakchias) per violenze da parte di
sconosciuti esplicita solo la richiesta di registrazione (per la conservazione del
diritto); P.Harr. I1 192, (167r, prov. inc.), P.Oxy. LVIII 3926 (246p, This) richie-
dono esplicitamente I'invio di ispezioni (che si concretizzavano in ispezioni
mediche, cfr. P.Oxy. LVIII 3926, 35-40 e infra, pp. 1260-1262). Diverse altre de-
nunce per violenza rivolte allo stratego non consentono di verificare questi
particolari a causa dello stato lacunoso del testo.

Tra le denunce per violenze da Euhemeria (P.Ryl. II) mandate all’epistates
phylakiton (prospetto infra, p. 635 e ss.), su sei testi di richiesta rimasti integri
quattro chiedono esplicitamente I'intervento dell’archephodos, due non specifi-
cano ma chiedono genericamente che gli accusati “siano condotti” a giudizio.
Di altri tre documenti dell’anno 4¢ rivolti all’epistates phylakiton, provenienti
dall’Arsinoite, due®? specificano che l'azione ¢ da demandare all’epistates
komes, mentre 'altros? omette questo dettaglio.

Nelle petizioni allo stratego per furti a opera di ignoti, pitt numerose a par-
tire dalla 22 meta del Ir, ma in gran parte molto frammentarie, i richiedenti au-
spicano inchieste: in P.Ryl. II 129 del 30r senza specificare chi debba metterle
in atto (v dvaliitnow nomicacOot), mentre la formulazione di P.Ryl. IT 135 del
34 (810 8idwp 10 népvnpo Stwg dvalnton O Thg KOUNG dpxépodoc...) pone la
denuncia come un atto dovuto per autorizzare l'intervento dell’archephodos,
forse gia interpellato direttamentest. In P.Mich. IX 523 del 66r si chiede allo
stratego di scrivere allo hegoumenost>. In PSI VIII 883 (137p, Theadelphia) si
chiede di ordinare la ricerca all’archephodos (con una formulazione molto simi-

82 SB XIV 11274 e SB XVIII 13087.

83 SB XX 14086.

84 Cfr. Mascellari (2019b), pp. 196-197.

85 Per lo hegoumenos e i presbyteroi cfr. Tomsin (1953), Lewis (1997), s.vv., Taubenschlag (1955),
p- 580 e s.; cfr. le mie osservazioni in Mascellari (2019b), pp. 173-174. 11 titolo di hegoumenos era di
colui che presiedeva i presbyteroi del villaggio. Questi all’inizio dell’epoca dei Lagidi formavano
un corpo costituito spontaneamente dalla popolazione nativa, al di fuori del sistema amministra-
tivo ufficiale, che diventa poi parte integrante, a un livello molto subordinato, anche
dell’amministrazione della giustizia, oltre che dell’amministrazione fiscale e della terra pubblica,
assumendo in epoca romana il carattere di liturgia.
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le a P.Fay. 107, 133r, Theadelphia, il cui destinatario & sconosciuto, ma dove si
chiede di ordinare I'inchiesta all’epitrechonss). In P.Miinch. III 73 (150, Arsinoe
o Theadelphia) si chiede solo la “dovuta ricerca”, mentre a partire dagli anni
successivi (cfr. P.Fay. 108, 169¢ o 170r, Arsinoe) allo stratego in questi casi si
comincia a domandare solo la registrazione (¢v kataywpioud) della petizione
per la conservazione del diritto d’azione legale (pévew nuiv ov Adyov) contro i
responsabili eventualmente scoperti. In alcuni casi e esplicitato che gli ufficiali
di polizia di villaggio sono gia stati interpellati. Ritengo che il prosieguo delle
ricerche di ladri e refurtiva comportasse comunque sempre 1'ausilio di questi
funzionari, anche quando nella petizione questo non e chiarito: gli agenti ve-
nivano interpellati prima e dopo la denuncia scritta, e dopo il deposito di una
petizione presso lo stratego non potevano che mostrarsi pitt solerti.

Su 10 denunce all’epistates phylakiton per furti a opera di ignoti (cfr. pro-
spetto infra, p. 663 e ss.), cinque specificano di dare ordini all’archephodos per-
ché questo compia la ricerca dei responsabili.

Delle denunce contro ladri identificati rivolte allo stratego (prospetto infra,
p- 671 e ss.) molte coincidono con quelle per violenza, poiché si trattava di ra-
pine (cfr. anche le mie considerazioni infra, p. 1221), la maggior parte richiede
una generica convocazione degli accusati®’; alcune (P.Brook. 3, 137p, Sokno-
paiou Nesos; P.Grenf. I 61, 195r 0 1977 0 198p, Psenyris, Arsinoite), presentate
contro persone datesi alla macchia con le quali i petenti intrattenevano rap-
porti economici, chiedono la registrazione in attesa della ricomparsa degli ac-
cusati; altre piu tarde — come P.Lond. I 214 (p. 161) = W.Chr. 177, 272-275p,
Menfi — anche ispezioni da demandare agli assistenti dello stratego. In
BGU XIII 2240 (138-142r, Phylakitike Nesos, Arsinoite) la richiesta di convo-
cazione e generica, ma e prima specificato che l'accusato si trova in stato di
fermo presso l'archephodos del villaggio. In P.Mich. VI 423 (197r, Karanis) si
specifica che allo stratego si richiede la registrazione della denuncia perché
questa possa essere usata a sostegno di un procedimento gia in corso presso
I'epistratego a carico degli stessi accusati e per addebitare a questi il mancato
pagamento di quanto dovuto al fisco per il raccolto nel campo.

Le tre petizioni® all’epistates phylakiton contro ladri conosciuti che non par-
lano di violenze non specificano l'ufficiale da incaricare.

Fra le denunce per danni causati da bestiame (cfr. sotto, p. 698 e ss.), le
quali segnalano sempre il nome dei mandriani responsabili, P.Oslo III 123 del

86 Di questo tipo di guardia ci sono poche attestazioni, cfr. P.Berl.Leihg. I 6, rr. 19-23 (166/167p).

87 Sull’interpretazione da dare ai rr. 17-19 di SB XXII 15781 (155/156p, Karanis) (cvvtd&ot toig
apyellpddoig K[apavid(og) te kal Wevapyev(ioemc) Todg dvo]luacuévoluc...), che per me si riferiscono
alla descrizione di una fase precedente alla denuncia, cfr. infra, p. 674.

88 P.Ryl. I1 125, P.Ryl. II 128, P.Ryl. II 138; lacunosa e SB XIV 11275.
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22p, probabilmente di Euhemeria, chiede allo stratego Iintervento
dell’epistates di Philadelphia, luogo di provenienza dei pastori accusati, che
sono indicati per nome e cognome. In P.Ryl. II 152 del 42r si chiede allo stra-
tego (che riveste anche la carica di epistates phylakiton) di scrivere
all’archephodos di villaggio, mentre in altre sette petizioni del genere allo stra-
tego si evitano simili precisazioni, utilizzando infiniti passivi — katoctabivat
in SB XIV 11335 da Philadelphia, il consueto dxffivar negli altri P.Ryl. da
Euhemeria e anche nei pit tardi PSI XV 1526 (160p, Bakchias) e P.Stras. IV 181
(166r, Euhemeria): richieste enumerate infra a p. 698 —. Tra le petizioni per
danni per pascolo all’epistates phylakiton, due da Euhemeria (SB XX 15182 del
29-31p, P.Ryl. 11 132 del 32r) domandano l'intervento dell’archephodos; altre tre,
fra le quali P.Ryl. I 147 del 397, omettono la precisazione (katactadfivar tovg
gykalovpévoug in P.Princ. IT 23 del 13r da Theadelphia), cfr. infra lo specchietto
a p. 700.

Tra le denunce per altri tipi di violazioni, P.Stras. II 118 del 22r (Arsinoite),
per lesioni a una capra, non indica un ufficiale da incaricare (... tov
gykalovpevov kataotadiv[alt..), mentre P.Bon. 20, 70p (Tebtynis), probabilmen-
te rivolta al centurione®®, per danni alle greggi, come detto chiede di scrivere a
10[1]¢ Tfig KNG Nyovp[évorg kol Td] d[pxe]pdde perché prendano provvedimen-
ti nei confronti dei malfattori provenienti dal villaggio di Talei. Nelle altre pe-
tizioni per danni di vario tipo a opera di sconosciuti delle quali si riesce a leg-
gere la richiesta (cfr. P.Gen. Il 107, 164p, Arsinoite; BGU 172, 191r, Karanis;
BGU I 2 = M.Chr. 113, 209, Soknopaiou Nesos) si chiede di solito allo stratego
la registrazione della denuncia per la conservazione del diritto.

Si deve tener presente che tutto il gruppo di petizioni di Euhemeria po-
trebbe provenire da un archivio nell'ufficio dell’archephodos che si € conserva-
to per caso, e non si puo escludere che nella stessa localita altre petizioni aves-
sero piu richieste di invio ad altri funzionari. Ma proprio dall’osservazione
del compatto gruppo di petizioni di Euhemeria all’epistates phylakiton spicca
che la specificazione degli ufficiali da incaricare era un’opzione che poteva in
buona parte dei casi essere ignorata.

Nelle petizioni dei P.Mich. V dall’area di Tebtynis, che pure sono simili fra
loro per quanto riguarda tutto il corpo del testo, c’e quella che pare una atten-
ta scelta nel diversificare i funzionari che si chiede lo stratego incarichi di
ékmépyon gli accusati:

... ypayor @ thc TePriveng émotdnt... éknéuyn P.Mich. V 226;

... Yphyon 1oig The ‘QEvpivyev mpesPutépols ékméuyat... in P.Mich. V 228;

... T® ¢ Tolel dpxe9dde... in P.Mich. V 229;

89 Cfr. supra, p. 286 n. 229.
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... 101G TAc Taiel émotdraic... in P.Mich. V 230;

La particolare vicenda narrata da P.Mich. V 230, oltre a farci constatare,
come altre petizioni, che eventuali ricerche di refurtiva venivano condotte in-
sieme a degli ufficiali, ci induce a domandarci quale rapporto sussista in
quest’episodio tra cio che viene raccontato e cio che viene richiesto allo strate-
go, simile alla domanda di molte altre petizioni: 810 d&® ypdwon toig thg Takel
émotdrong Skmépyar Tov dykododuevo(v) IMotvviova émi o mpdg v Soouévny
énéodov. Vi si racconta che parte della refurtiva viene trovata in casa altrui
alla presenza di un epistates komes, e che l'ufficiale € presente all’episodio di
violenza che segue®. E legittimo chiedersi se il denunciante non sia gia rien-
trato in possesso del maltolto, e nel contempo se 1’accusato non si trovi gia in
una condizione di reclusione o di fermo: si richiede infatti allo stratego di
scrivere agli stessi epistatai per inviare (éknépyon) e far comparire in giudizio
I'accusato; se la scelta dell’epistates come ufficiale da incaricare non e incon-
sueta, qui € maggiormente motivata dal fatto che uno di loro e testimone dei
fatti: se questi ha osservato quanto accaduto potrebbe aver gia posto in deten-
zione quell'uomo di cui ha riconosciuto le responsabilita®’. Ma poiché in tutte
le altre richieste non viene utilizzato un verbo che inequivocabilmente designi
‘la cattura” e ‘I’arresto’, ma solo verbi che si riferiscono all’invio e al trasferi-
mento degli accusati presso le autorita che devono giudicarli, possiamo sup-
porre che gli ufficiali di villaggio abbiano gia effettuato fermi o arresti anche
in quei molti casi in cui non viene descritto esplicitamente un loro intervento
precedente alla denuncia? In diverse petizioni i denuncianti accennano a inte-
razioni gia avvenute con gli ufficiali di villaggio, senza che vengano descritte
le precise modalita con cui si era ricorsi a quelle autorita (le quali semplice-
mente, in cittadine di poche migliaia di abitanti, saranno spesso state chiama-
te presentandosi alla loro sede, o chiamate attraverso qualche compaesano).
In P.Mich. V229 (per furto e aggressione) cio che si chiede sia ordinato
all’archephodos & ancora éxnépyor, ma nei giorni intercorsi tra 1’evento raccon-
tato (5 Tybi) e la presentazione del documento (9 Tybi) I'archephodos non sara
stato gia avvertito e non avra forse gia posto gli accusati in una specie di cu-

9 SB XVI 12951 e P.Oxy. XLIX 3467 raccontano analoghe ricerche: la prima e forse rivolta al
centurione, della seconda € sconosciuto il destinatario.

91 Se il reo non fosse stato arrestato, nonostante il furto e la violenza commessa davanti
all'ufficiale, sarebbe allora desolante il quadro della situazione di legalita effettivamente
garantita. Ma resta valido il dubbio che il petente di P.Mich V 230, o comunque il redattore,
esagerasse la flagranza di tutti questi reati, dal furto alla violenza, e possiamo dubitare, anche per
il ricorrere di espressioni pedissequamente formulari che venivano usate per situazioni ben
diverse e danno al testo un aspetto standardizzato, che la ‘refurtiva’ sia di sicura attribuzione, che
siano chiare le responsabilita della breve zuffa, e quindi possiamo ritenere che 1'ufficiale possa in
realta non essersi fatto un’idea chiara dell’accaduto.
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stodia preventiva®2? Se si ammette ci0, sarebbe possibile supporre un arresto,
o meglio un ‘fermo’ gia eseguito in molti altri casi dove si specifica espressa-
mente quali ufficiali devono essere incaricati dell'invio dell’accusato allo stra-
tego. Ma, nonostante i ‘sinistri’ termini usati nella descrizione® (riproposti
sempre simili dagli scribi di Tebtynis in questo periodo) lo scontro fisico di
P.Mich. V 229 poteva non essere stato cosi grave da determinare un tale prov-
vedimento del capo della polizia di villaggio. In realta il fatto che con
P.Mich. V 228 si chiamino in causa i presbyteroi di Oxyrhyncha, un villaggio
della medesima meris del petente, lascia pensare che al momento della presen-
tazione del documento, eseguita il giorno dopo l'accaduto, né le vittime
dell’aggressione né i funzionari a loro piu1 vicini sapessero esattamente quale
fine avesse fatto l'accusato, e quindi che I'iniziativa pili sensata fosse di farlo
cercare e prendere nella localita da cui proveniva. Nelle petizioni dei
P.Mich. V la scrittura della richiesta € cosi veloce e sicura che rivela una prati-
ca quasi automatica nella redazione della parte piti peculiare della petizione;
non possiamo essere sicuri che questa non fosse un esemplare realizzato a
partire da un altro, ma chi in P.Mich. V 228 scelse di indicare la carica dei
presbyteroi di Oxyrhyncha per effettuare il ‘fermo’ dell’accusato doveva ritene-
re che quella fosse la prima autorita di riferimento in quel villaggio®.

Nel caso gli accusati siano presumibilmente rintracciabili in una certa loca-
lita e non in un’altra sono dunque intuibili le motivazioni che inducono a met-
tere nero su bianco che gli ordini vanno trasmessi in un luogo e non in un al-
tro. Ma considerando solo le situazioni nelle quali non ci sono problemi per il
coinvolgimento di pilt localita, perché ci troviamo di fronte a richieste che se-
lezionano un esecutore degli ordini e a tante altre, rivolte per uguali questioni
alle medesime autorita, che tralasciano questa precisazione?

Dobbiamo escludere che la divergenza tra richieste che specificano
l'ufficiale da incaricare e quelle che senza questa precisazione utilizzano infi-
niti con la diatesi passiva derivi dalle differenti connotazioni dei verbi che en-
trano in gioco, che possono essere posti direttamente in dipendenza di &id
oppure essere retti da ypdyar o altri termini equivalenti col significato di “dare
ordini’. Nelle petizioni che vogliono ottenere un giudizio e punizioni a carico
degli accusati si richiede prima di tutto un qualche loro ‘trasferimento’:
GxOfivar, kataotioor, éknépyon, éEamootelhar. A questi termini € stata talvolta

92 Incerto € se l'accusato Patynion figlio di Heraklides di P.Mich. V 229 e Patynion figlio di
Herakleos di P.Mich. V 230, petizione di un mese dopo, siano la stessa persona.

93 Cfr. supra, p. 428.

94 Cfr. PSI XV 1517, lettera ufficiale mandata da una carica superiore del nomo ai presbyteroi di
Psenamousis, riguardante uno hypomnema di cui non conosciamo l'argomento. Gli si chiede di
presentare un “rapporto giurato”.
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attribuita non solo una differente sfumatura di significato, ma una diversa in-
terpretazione delle modalita con cui bisogna procedere nella risoluzione di un
caso. Ecco un prospetto delle circostanze in cui compaiono nelle nostre peti-
zioni (in ordine cronologico):

ayOfivar

P.Louvrel1, 13r, Soknopaiou Nesos, allo stratego (furto e violenza);
P.Ryl. 11125, 28/29¢, Euhemeria, all’epistates phylakiton (furto); P.Ryl. Il 126,
28/29r, Euhemeria, allo stratego (danni da pascolo); P.Oxy. II 282, 29-37p, Ossi-
rinco, allo stratego (contro la moglie: sottrazione di beni); P.Ryl. I 128, 30p,
per furto, all’epistates phylakiton (furto e violazioni contrattuali); P.Ryl. II 131,
31r, Euhemeria, allo stratego (danni da pascolo); P.Oxy. XIX 2234, 31r, Ossi-
rinchite, al centurione (furto, pesca illegale); P.Ryl. Il 138, 34r, Euhemeria,
all’epistates phylakiton (danni a ulivi e furto); P.Ryl. Il 139, 34r, Euhemeria,
all’epistates phylakiton (furto); SB X 10239, 37p, Ossirinco, a stratego (aggressio-
ne); P.Ryl. Il 143, 38r, Euhemeria, allo stratego (danni da pascolo); P.Ryl. II 144,
38p, Euhemeria, all’epistates phylakiton (violenza e perdita di preziosi);
PRyl. 11147, 39», Euhemeria, a epistates phylakiton (danni da pascolo);
P.Lond. III 1218 (p. 130), 397, Euhemeria, a epistates phylakiton (aggressione);
P.Merton111, 39-40r, Philadelphia, a stratego (irrigazione impedita),
P.Fouad 127, 43r, Ossirinco, a stratego (violazioni contrattuali); SB X 10244,
50p, Ossirinco, dest. inc. (aggressione); P.Oslo 11 21 (= SB IV 7374), 71», Karanis,
al centurione (furto); BGU 136 (dupl. BGU II 436), ca. 101/102r, Soknopaiou
Nesos, al centurione (violenze); P.Stras. IX 825, 98r, Arsinoite, dest. inc. (ar-
gomento incerto®); P.Tebt.Suppl. 1519, 98¢, trov. a Tebtynis, dest. inc. (violen-
za?); SB XVI 12951, 100r, Karanis, al centurione(?) (furto), P.Amh. IT 125 recto,
fine Ir, Arsinoite, dest. inc. (furto e violenza); BGU IV 1036 = M.Chr. 118, 107,
Soknopaiou Nesos, allo stratego (furto); BGU I 22, 114r, Bakchias, allo stratego
(violenze e furti); P.Hamb. IV 240, 119/120r, prov. e dest. inc. (violenza);
P.Tebt. 11 331, 126-132r, Tebtynis, allo stratego (violenza e furto); P.Kron. 2 =
P.Mil.Vogl. I1 82, 127r o 128p, Tebtynis, a stratego (furto); P.Brook. 3, 137p,
Soknopaiou Nesos, allo stratego e il quasi-duplicato P.Gen. I (2¢ éd.) 28 (truf-
fa); P.Mil.Vogl. I 74, 138p, Tebtynis, dest. inc. (danni a sistema idrico, dettagli
incerti); BGU XIII 2240, 138-142r, Phylakitike Nesos (Arsinoite), allo stratego
(furto) P.Oxy. X 1272, 144, Ossirinco, dest. inc. (furto di gioielli); P.Grenf. 1 47,
148p, Soknopaiou Nesos, al decurione; P.Mich. inv. 6641 = Nolan (2020), 151»,
Tebtynis, allo stratego; P.Sijp. 16, 155¢, Narmuthis, al beneficiarius (violenza e

9 L'uso di [¢]x0fivon tOv [€ykar]odp[e]vo(v), nonostante il contenuto sia quasi del tutto perduto,
lascia comunque ipotizzare che la petizione riguardasse una qualche violazione attuata da una
persona identificabile.
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furto); PSI XV 1526, 160r, Bakchias, allo stratego (pascolo illegale, e furto di
fieno); P.Stras.IV 181, 166r, Euhemeria, allo stratego (danni); SPP XXII 55
recto, 167, Soknopaiou Nesos, al beneficiarius (impossessamento di eredita);
P.Tebt. I1 304, 168, Tebtynis, al decurione (solo violenze); P.Gen. I (2¢ éd.) 3,
178-179r Soknopaiou Nesos, al centurione (furto e violenze); SB XIV 11904, ca.
184p, Tebtynis, al centurione (violenze e abusi di ufficiali), P.Amh. II 78, 184,
Soknopaiou Nesos, al centurione (contenzioso su eredita, costrizione);
P.Lond. II 342 (p. 173), 185r o 217r, Soknopaiou Nesos, al beneficiarius (abusi
di ufficiali e violenze); P.Cair.Mich. II 18, 187r, Karanis, dest. inc. (violenze e
furto); BGU II1 778, 195r, Arsinoite, dest. inc. (argomento incerto); SB III 6952,
195p, prov. inc., centurione (furto); BGU 1157, post 212p, Karanis, al decurione
(furto); P.Stras. VI 515, IIr, luogo e dest. inc. (problemi di tutela di minori);
SPP XXII 54, 210p, Soknopaiou Nesos, al decurione (violenza); P.Oxy.Hels. 23,
213r, Menlfi, allo stratego (furto, e abbandono di incarico di cammelliere);
BGU 1 322, 216p, Soknopaiou Nesos, al centurione (furto); P.Oxy. XXXIII 2672,
218p, Ossirinco, allo stratego, (violenza); SB IV 7464 = P.Graux 1 4, 248p, Arsi-
noite, al centurione (violenza); P.Sijp. 12 f, 222-235p, Karanis, al centurione
(furto di grano); P.Heid. III 237, meta IIIr, Theadelphia, al centurione (abban-
dono di tetto coniugale e sottrazione di beni); P.Lond.II214 (p.161) =
W.Chr. 177, 272-275¢, Menfi, allo stratego (taglio e furto di alberi);
BGU XI 2069, 292r, Arsinoite, dest. inc. (violenza e danni); BGU I 146, post
212p, Karanis, bozza (furto).

Nella maggior parte dei casi Gyffivar e direttamente riferito a tov
éykalovpevov (singolare o plurale) o al pronome adtdv (convenientemente de-
clinato); éni ¢ puo indifferentemente essere collocato subito dopo il verbo
oppure dopo il complemento oggetto. In P.Ryl. Il 139 i ladri sono ignoti, e la
prima azione che si richiede ¢ di ordinare la ricerca all’archephodos, mentre
GxOfivar sara conseguenza dell’identificazione dei responsabili (tovg 10 To100T0
dwmpdEavtac). In P.Sarap. 1 = BGU III 759, 125p, Thynis (Ermopolite) dyBfivon
serve a richiedere non un arresto, ma la convocazione degli ufficiali di villag-
gio perché gli sia impartito 1'ordine di fare comparire (6nwg napacticw[c]t) i
colpevoli, che in base alle informazioni date nella petizioni rimangono scono-
sciuti e probabilmente non sono stati trovati: 810 G&id kehedoon GyOfivar £mi o€
tov T Moyddimv Mipr vopo@dioxa kol dpyéeodov dmwg mapoction[c]t Tovg
ait[fovg. Cfr. P.Gen. I (2¢ éd.) 28 = M.Chr. 109, 1. 21 e ss., in cui si chiede la con-
vocazione del padre dell’accusato per far comparire il figlio: dyffivar tov
notépo. avTod TPog TO TapacTHGHL ADTOV.
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Altri verbi per far comparire accusati

gkmépyarse

Dopo il Ir éknépyar, inizialmente riferito ad azioni da demandare alla
polizia di villaggio, rimane specializzato per chiedere ad alti funzionari
provinciali di ordinare ai funzionari distrettuali la convocazione di accusati,
come con TéyaL.

P.Coles 14, 13r, Arsinoite, all’epistates phylakiton (danni a una tomba);
P.Mich. V 226, 37r, Tebtynis, allo stratego (danni e violazioni contrattuali);
P.Ryl. II 145, 38>, Euhemeria, all’epistates phylakiton (furto e violenza); P.Ryl. II
148, 40r, Euhemeria, all’epistates phylakiton (furto) (ékmépyn); P.Oxy. II 283, 45p,
Menlfi, allo stratego (violenza); P.Mich. V 228, 47p, Areos Kome, allo stratego
(violenze); P.Mich. V 229 e P.Mich. V 230, 48p, Talei, allo stratego (violenze e
altro), P.Oxy. XLIX 3468, Ir, Ossirinco, al prefetto (contro indebito tentativo di
pignoramento di una casa: ordine da dare allo stratego); P.Mil.Vogl. 127, 128,
Tebtynis, dest. inc. (ordine da dare allo stratego); P.Flor.191, ca. 148,
Arsinoite, dest. inc. (contro liturgia, ordine da dare allo stratego);
SB XXIV 16252, 163r, Karanis, all’epistratego (ordine da dare allo stratego);
P.Warr. 1 =SB IV 7472, 164r, dest. inc. (disputa su proprieta; ordine da dare
allo stratego).

népyor

Con questo verbo si chiede ad alti funzionari (es. prefetto, epistratego) di
ordinare allo stratego (o al centurione, P.Mich. VI 425, 5) 'invio degli accusati
a giudizio:

P.Louvre 12, 132¢(?), Soknopaiou Nesos, al prefetto (furto); P.Amh. 1177,
139», Soknopaiou Nesos, all’epistratego (illeciti di funzionari e violenze);
P.Athen. 33, 166-172r, prov. e dest. inc. (al prefetto?) (carcerazione illegale?);
P.Mich. VI 425, 198p, Karanis, all’epistratego.

petamépyol

BGU XI 2012, ca.145-147r, Alessandria, al prefetto(?) (r. 12, l'archidikastes
deve ordinare che la controparte petaneppdiivar); P.Gen. I (2¢ éd.) 6, 146, Sok-
nopaiou Nesos, a stratego (mancato rimborso di prestito); P.Mich. III 175,
193p, Soknopaiou Nesos, al centurione (violenza?, furto?, disputa su
proprieta).

% Per I'invio (forzato) di persone la forma adottata nelle petizioni del Ir & sempre quella col
prefisso verbale, mentre in genere néuno si ritrova utilizzata frequentemente per I'invio di oggetti,
e in particolare documenti: cfr. SBIII6663 (3éopon mépyon v &vtevEw), BGU XVI2600 r.6
(memdppapév oot 1o Aoydpiov).
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avamépyar

Incerto e il significato in P.Bostra1l = SB XXVIII 17044, 24, 260r, Bostra
(Arabia), al beneficiarius. Da confrontare sono P.Oxy. XXXI 2563, 11; BGU I
168, 24; P.Euphr. 3, 13; ecc., nei quali il verbo indica I'inoltro di documenti o la
presentazione di una questione a un funzionario. Probabilmente anche in
P.Bostra 1 = SB XXVIII 17044 il beneficiarius deve ‘riferire’ al centurione, non
inviargli gli accusati, ma cfr. P.Fam.Tebt. 37 (167p, Antinoupolis), r. 18, dove
all’epistratego si chiede di dvanépyor gli accusati all’'udienza che si terra ad
Antinoupolis. Cfr. anche infra, p. 1213 n. 273.

$€amooteThon”

SB XIV 11274, 42, all’epistates phylakiton (violenza e oltraggi); BGU XX 2870,
1a meta Ir, prov. inc., a stratego o all’epistates phylakiton? (aggressione, furto);
P.NYUII3 = SB VI9150 (57, Arsinoite, all’émiotding koung, morte di asino e
altri danni), P.Ryl. I1 127, 29», all’epistates phylakiton (furto). Il fatto che il
verbo, molto piu diffuso in epoca tolemaica, in epoca romana venga usato
solo in queste petizioni dell'inizio del Ir, delle quali almeno tre rivolte a
epistatai (sia puloku®v sia kopung), suggerisce che faccia parte di un formulario
legato a vecchie procedure in via di esaurimento: forse non tanto per una
netta differenziazione di significato, ma per 1’associazione alle petizioni rivol-
te a determinati funzionari.

KOTAOTHOOL

L'uso e piuttosto frequente in epoca tolemaica® e in questo contesto
(convocazione di accusati in richieste di petizioni) si esaurisce quasi
completamente all'inizio dell’epoca romana®, nel giro di pochi decenni,

97 Altra netta differenziazione osservata nella scrittura burocratica in base alla presenza di un
prefisso verbale: dmooteihon in BGU XVI 2602, rr. 15 e 17, e BGU IV 1105 r. 25, indica la tras-
missione di un documento. Nello stesso BGU XVI 2602 I'invio forzato di persone ai lavori delle
dighe e espresso con dndyew.

% Nei repertori di A. Di Bitonto risultano diverse occorrenze di xotoaotiicar, sia nella domanda
sia nelle note dei funzionari, a partire dal II= ma soprattutto nel I2: cfr. in particolare Di Bitonto
(1968), p. 80, p. 82 e p. 106. Il repertorio online di Baetens conta 48 esempi tra II2 e I3, cfr. Baetens
(2020), p. 188.

99 Cfr. Bureth (1979) pp. 121-122. L'unica richiesta di trasferimento di accusati con katoctiicot
successiva al I menzionata da Bureth (p. 122) ¢ BGU 1256 del 137-142p, al prefetto: ma al r. 26 il
verbo, nell'ed.pr. [ . . . Jicay, mi risulta essere integrato proprio dallo stesso Bureth, come
k[atoot]icar. Osservando ora la foto disponibile online, le tracce in realta visibili tra il kappa
(preceduto da un ny) e la terminazione -o1(?)ficon appaiono appartenere ad almeno altre cinque

_______ ficat. Considerando che quello
di BGU 1256, 26 sarebbe il solo caso nella grande quantita di testimonianze del IIr, bisogna
riconoscere che la formula cessa di essere produttiva nel Ir. Le petizioni che comportano qualche
incertezza di datazione sono PSI XIV 1435, P.Oxy. XII 1465, P.IFAO I 16, tutte comunque databili
a un’epoca non successiva al Ir in base ad altri elementi.
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mentre il verbo rimane usato in altri contesti e con altre delle sue varie con-
notazioni. Le attestazioni provengono da vari distretti:

P.Oxy. XII 1465, 22 meta I2, Ossirinchite, dest. inc. (furto); BGU IV 1138, 192,
Alessandria, ad alto funzionario (richiesta di recupero crediti); SB XVIII
13087, 42, Arsinoite, all’epistates phylakiton (violenze); SB XX 14086, 44, Arsinoi-
te, all’epistates phylakiton (violenze); P.Princ. Il 117, 4/32? (o 55/542?), Philadel-
phia, allo stratego (due volte; deposito non riconosciuto); P.Col. VIII 209 e
P.Med. 143, 3r, Theadelphia (illeciti di funzionari); PSI XIV 1435, 12 meta Ir,
prov. e dest. inc. (violenze); SB XII 11018, 12 meta Ir, prov. e dest. inc. (insulti);
P.Princ. I1 23, 13p, Theadelphia, all’epistates phylakiton (danni ai campi, kato-
otofiivar); P.Lond. 11445 (p.166), 14-19¢, Bakchias, allo stratego (danni da
pascolo, «a]tagto[0fivar)10; P.Oxy. 11281, 20-50r, Ossirinco, all’'archidikastes
(maltrattamenti alla moglie); P.Sijp. 14, 22r, Philadelphia(?), dest. inc. (vio-
lenza e furto, xo[t]aot[a]0fivar); P.Oslo III 123, 22r, Arsinoite, allo stratego
(danni da pascolo); P.Stras. I1 118, 22p, Arsinoite, allo stratego (lesioni a una
capra, kotactodijv[a]); SB XIV 11335, 26r, Philadelphia, allo stratego (danni da
pascolo, kotactoffivar); P.Ryl. II 136, 34r, Euhemeria, all’epistates phylakiton
(furto e violenza); P.Ryl. II 149, 39», Euhemeria, allo stratego (danni da pasco-
lo); P.IFAO 116, 22 meta I, prov. e dest. inc (violenze).

petakAnivai

P.Oxy. XLIII 3140, , IIIr ex.-IVP in., Ossirinco, dest. inc. (furto di macchina-
rio): contro un ladro identificato, rr.7-11 «ai todtov xdpwv to. Pipiia dmdidwu
aitidpevog avtov Kol GEd petoxAndfivar todtov kol v Séovcav Emetédevoty
yevéoOar.

Quali distinzioni?

Abbiamo gia notato che i P.Mich. V di Tebtynis testimoniano in modo
preponderante ékmépyar, ma la piu folta casistica dei P.Ryl. II di Euhemeria,
per altri aspetti molto uniforme, testimonia che tutti questi verbi erano effetti-
vamente nel repertorio degli scribi locali. Il dubbio da risolvere ¢ se la sele-
zione sia casualmente determinata dal contesto sintattico col quale si € preim-
postato il periodo, oppure se questi termini abbiamo significati specifici.
Dall’elenco qui riportato spicca innanzitutto la varieta di argomenti delle de-
nunce che presentano lo stesso termine.

La difficolta di stabilire I’esatto valore che le richieste di giustizia potessero
avere in campo procedurale ¢ da tempo oggetto di scetticismo. Tira le somme
Rupprecht!®®: «il confine tra il diritto privato — rivolto alla possibilita di fare

100 Per I'integrazione del r. 22 cfr. infra, p. 698.
101 Rupprecht (1999), p. 152, e relativa bibliografia citata.
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scontare una pena pecuniaria — e il diritto criminale pubblico sulla base della
nostra documentazione non puo essere ancora tracciato con sufficiente preci-
sione» [...] «spesso le numerose richieste contenute nelle istanze dei privati
per reati contro l'incolumita personale o contro la proprieta non sono di facile
comprensione; esse sono volte in prevalenza a ottenere un risarcimento dei
danni e non gia una sanzione in senso stretto». D’altronde, I"autorita dovreb-
be conoscere da sola le sanzioni da comminare, e non dovrebbe essere neces-
sario che vengano queste siano suggerite in una denuncia, dove al limite si
puo quantificare un danno e richiedere un adeguato risarcimento. Non ci de-
ve sorprendere che le quantificazioni di pene e sanzioni precisate in alcune
richieste conclusive di petizioni di epoca tolemaica scompaiano quasi comple-
tamente dalla pratica scrittoria.

Anche la questione piu volte posta sulla definizione dei cosiddetti ‘ordini
di arresto’'02 puo difficilmente essere sciolta, poiché le odierne distinzioni tra
arresto, convocazione, mandato di comparizione o altro non corrispondono
necessariamente a categorie giuridiche dell’Egitto greco-romano, e comunque
linguaggio e formule non permettono a tutt'oggi di individuare precise diffe-
renze tra una procedura o l'altra. Gagos e Sijpesteijn'® discutendo il concetto
di ‘ordine di arresto’, hanno constatato «the complete absence of a verb or ex-
pression that would translate into the modern notion of ‘arrest’». Questo — i
due studiosi lo precisano — si puo osservare dal punto di vista strettamente
linguistico. Possiamo certo continuare a ricercare quale valore fosse per con-
suetudine presupposto dietro i verbi utilizzati, ma un linguaggio cosi conci-
samente formulare rende inevitabilmente problematica la conoscenza delle
procedure che erano sottintese da coloro che maneggiavano questi documen-
ti.

Dalle note d’ufficio del Ir'%4 si vede che I'autorita destinataria (in particola-
re V'epistates phylakiton) per lo piu reindirizzava la denuncia del crimine tale e
quale, senza aggiunta di ordini particolari, all’ufficiale del villaggio; e il com-
pito di quest’ultimo era evidentemente di adoperarsi per portare, far portare,
trascinare o in qualche modo far comparire ’accusato davanti alle autorita do-
tate di competenze giudiziarie. Probabilmente ai funzionari di villaggio una
volta ricevuto il ‘mandato’ era conferita una certa discrezionalita ed era con-
sentito di scegliere i mezzi che ritenevano pili opportuni per 1'esecuzione
dell’ordine e per garantire la prosecuzione della procedura. L'ufficiale avra
portato i rei a giudizio il prima possibile, con le buone o con le cattive, adope-

102 Cfr. (U.) Hagedorn (1979), pp. 61-74.
103 Gagos - Sijpesteijn (1996), pp. 77-97.
104 Cfr. infra, p. 1088 e ss.
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rando o meno maniere da vero e proprio ‘arresto’ come lo concepiamo noi.
Contro abusi degli ufficiali locali di polizia in materia di detenzione di perso-
ne non sottoposte a giudizio le compilazioni bizantine riportano diversi prov-
vedimenti emanati dall’epoca costantiniana in poi!®. Questi funzionari in con-
testi locali, dove comunque un po’ tutti si saranno conosciuti (si parla di
nuclei di poche migliaia di abitanti), si saranno regolati come meglio credeva-
no a seconda dei casi e delle persone, probabilmente a patto che a una denun-
cia registrata corrispondesse un ordine eseguito.

Per l'editore di SB XII 11018 richiedere di xatactiicot un accusato equivale
alla richiesta di un “‘mandato di comparizione’. Ma anche volendo ammettere
che queste distinzioni fossero valide nella pratica giudiziaria del tempo, riu-
scire nei nostri testi a distinguere una richiesta di arresto dalla richiesta di no-
tifica di un mandato di comparizione e proposito troppo ambizioso. Vediamo
che il verbo e usato in modo analogo a SB XVIII 13087 (4¢), P.Ryl. I 136 (34v),
PSI XIV 1435 (12 meta Ir): in questi emerge una netta valenza transitiva e fatti-
va del verbo, il quale esprime l'azione che gli ufficiali di villaggio devono
compiere direttamente e in modo immediatamente efficace nei confronti degli
accusati, con un senso equivalente a quello di ékmépyon nei P.Mich. V e
éEamooteidar in SB XIV 11274, dove le richieste appaiono formulate in maniera
del tutto parallela. E ancora pili marcato appare questo senso in
P.Princ. I 117 (cfr. infra p.1275), G[EU® oc ... émovaykdoor [Eapoam]iove
kataothoo T[ov dvOplomov 8nwc..., sia per I'impostazione della frase sia per il
contesto: il postulante chiede che il prefetto costringa l'ufficiale a condurre
I'accusato in giudizio, cio che prima quello aveva omesso di compiere pur
avendolo ‘fermato’. 11 carattere transitivo della parola e difficilmente conciliabile
con il concetto articolato di ‘mandato di comparizione’, e una nozione del ge-
nere sarebbe altresi inapplicabile alla formulazione di P.Ryl. II 136 che omette
anche il complemento oggetto (A& ypagfva[t T]dt Thg KOUNG Gpxedd(®)
Kotoothcatl &Ml og TPOg TV éoouévny énéEod(ov)). Anche volendo tradurre come
‘far presentare’ non esistono elementi per sostenere che nella parola risieda
un concetto piti complesso come ‘notificare a qualcuno l'ordine di compari-
zione’ consapevolmente contrapposto ai nostri ‘mandato di accompagnamen-
to” o “di arresto’. Bisogna piuttosto supporre che come gli altri verbi che com-
paiono come oggetto delle richieste esprima il vago concetto di ‘condurre’
‘trascinare’ ‘inviare’ ‘trasferire’: la distinzione delle situazioni non ¢ infatti tale
da consentire di individuare o presupporre diverse procedure alle quali que-

105 Cod.Iust. 12.57.1 (315p), Ommnes stationarii neque superexactionem audeant neque carcerem
habeant, neve quis personam licet pro manifesto crimine apud se habeat in custodia; cfr. Cod.Iust. 12.22.1
(355p).
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ste parole facciano riferimento. In SB XVIII 13087 e PSI XIV 1435 la proposi-
zione finale conclusiva e la stessa (8moc... Thymotr GV Tpoonkel), mentre in
P.Ryl. 11 136 ¢ mpdg v oopévny énéEod(ov) esattamente come nei P.Mich.V,
senza che emerga quali motivazioni o diversificazione dei reati corrispondano
a tutte queste differenti combinazioni, e senza che vi si scorga la determinata
scelta di una procedura al posto di un’altra.

Cio nonostante alcuni studiosi!® hanno stabilito una contrapposizione tra
la convocazione ‘a piede libero’ e le azioni espresse da éknépyon o dybfivor ma
ritengo che dxffivar venga scelto unicamente in quanto permette maggiore sin-
teticita e genericita — si evita di precisare 1'ufficiale da incaricare — e non per
ordinare specificamente un “arresto’, anche se il verbo suggerirebbe piu di al-
tri questa sfumatura. Ci sono in realta casi dove Gyffivar € chiaramente utiliz-
zato nel senso di ‘convocazione’, ‘chiamata per consultazione’, per ottenere
informazioni: cfr. P.Brook. 3 e P.Gen.I (2¢ éd.) 28 (137r), dove si chiede con
GxOfivan la convocazione del padre dell’accusato perché fornisca informazioni.
Cfr. P.Oxy. 169 (190, Ossirinco) dest. inc. (stratego?) (furto di orzo, da parte
di ignoti) dove si chiede di émtpéyon GxOfivar €mi 6& oV dpxEpodov Kai Tovg
dAhovg dnpoociovg, cioe disporre che gli ufficiali di villaggio siano convocati:
prima era stato specificato che il furto e i danni erano stati comunicati a questi
funzionari che avevano constatato le modalita dell’episodio'??, e si chiede la
loro presentazione presso l’autorita del nomo solo perché forniscano una te-
stimonianza e siano incaricati di compiere la dovuta inchiesta; e cfr. P.Sarap. 1
= BGUIII 759 (125p, Thynis, Ermopolite) dove dyffivar analogamente serve a
richiedere la convocazione degli ufficiali di villaggio perché gli sia impartito
l’ordine di fare comparire (énwg napactico[c]t) i colpevoli.

Se altri trasferimenti di accusati potevano essere eseguiti senza un ‘arre-
sto’, non sappiamo quale fosse il grado di costrizione impiegata in alternativa.
Osserviamo che dyfiivor puo essere chiesto per qualsiasi tipo di reato; se si
ammettesse che il verbo equivale alla nozione di “arresto’ contrapposta ad al-
tri generi di provvedimenti, bisognerebbe caso per caso e per ciascuna catego-
ria di delitto tentare di spiegare per quale motivo in situazioni identiche ven-
gano usati altri verbi come xotactiicon e ékmépyay; e inoltre si dovrebbe
spiegare perché contro violenti e potenziali violenti bisognerebbe emettere
mandati di comparizione, mentre per reati minori, o dove comunque non si
scorgono situazioni di pericolo, procedere invece con imprigionamenti. Ma se
a ciascun termine non si possono far corrispondere circostanze che ne motivi-

106 Cfr. Taubenschlag (1955), p. 541 e ss.
107 Al 1.9 e ss. §mep odTV PavepOV TEmOMKEVOL T TAG KOUNG APxePOd® Kol ToTg dAAOIG Snpociotg.
Cfr. P.Mich. IX 527 allo stratego, r. 12 8xn[ep £0]0éwq [pa]vepdv énoin[c]a t[oic] Tig kdung 3[n]pociot.
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no la scelta, allora diverse nozioni non possono essere identificate in ciascun
termine. Se nelle richieste delle petizioni i verbi dyffivoy, katactioo, Ekmépuyar,
éEamooteidan fossero davvero semanticamente contrapposti non sapremmo ac-
certare quale rivesta questo o quell’altro significato: dxffivar potrebbe riferirsi
al mandato di comparizione, kataotioat all’arresto. Allo stato attuale convie-
ne quindi considerare tutte queste parole sostanzialmente equivalenti, non
solo perché ci mancano informazioni per definirle, ma perché non abbiamo
dati che ci inducano a supporre che veramente I’amministrazione le reputasse
differenti identificandovi un preciso e analitico significato giuridico: le misure
da eseguire concretamente potevano essere lasciate alla discrezione degli uffi-
ciali incaricati. Cio che determinava 'uso di una al posto di un’altra non do-
vevano essere solo le abitudini di un ufficio o di uno scriba, ma le congiunture
pratiche o psicologiche che in diversi momenti spingevano uno scriba o un
gruppo di scribi a impostare la frase in modo passivo anziché specificare, ri-
correndo alla diatesi attiva, l'ufficiale di cui si richiedeva l'intervento di poli-
zia. Preponderante doveva essere la casualita nella scelta delle formule pre-
senti nei repertori a disposizione di scribi e uffici, e la connessione di queste
con dati il cui possesso non era determinante per completare la stesura e
I'invio del testo, come ad esempio in quale villaggio esattamente dovesse es-
sere compiuta la ricerca o l'arresto, e quale ufficiale potesse concretamente es-
sere disponibile in quel luogo a ricevere ordini. Il fine della petizione e che lo
stratego o altre autorita esaminino la vicenda in modo che il denunciante ab-
bia soddisfazione, qualunque sia il percorso che porta a quel risultato. L'uso
costante del passivo dyffivor e mai della corrispondente forma attiva e dovuto
proprio all’appartenenza della parola ai repertori cui si attingeva meccanica-
mente scegliendo fra poche varianti; il verbo dym non viene mai impiegato
nelle domande flesso all’attivo!®®, ma non perché non si sia in grado di men-
zionare un diverso tipo di agente subalterno, diverso dal consueto archephodos,
al quale demandare la procedura corrispondente al verbo, ma perché nelle
formule a disposizione per esprimere frasi attive ci sono solo koractiicar,
gkmépyal, ecc.

Richieste di ‘essere sentiti’, richieste di udienze

drakodoot e arodoot sono piu diffusi come oggetto diretto della richiesta
dall'inizio del IIr in poi. L’aggiunta della precisazione npog adtév dopo il
verbo dell””ascoltare’ indica la richiesta di un’udienza in contraddittorio con

108 Cfr. invece il gia citato dndyew in BGU XVI 2602, per la conduzione forzata di persone ai
lavori delle dighe.



3) L’oggetto e 4) la ‘finalita’ della richiesta 565

gli accusati. Cio viene richiesto soprattutto a prefetti, epistrateghi, strateghi
(ma cfr. anche SPP XXI[49 al centurione, del 200/201r), o si richiede ai
funzionari superiori di disporre che l'udienza si tenga presso quelli inferiori.

dtokodoat

P.Giss. 146, 117-120r(?), luogo e dest. inc. (allo stratego?) (mancato
pagamento); BGU XI2063, 159-164r, Philadelphia, all’epistratego (protesta
contro assegnazione indebita di terra pubblica da coltivare, imprigionamento);
P.Fouad 126, 158-1597, Arsinoe, al prefetto (violenze e usura)(npdg avtdv);
BGUI168 = M.Chr. 121, ca.171p, Arsinoite, all’epistratego (eredita)(mpog
avtovg); P.Lond. 111924 (p. 134) = W.Chr. 355, 187/188p, Soknopaiou Nesos,
allo stratego (occupazione abusiva di terreno) (mpdg adtovg); P.Laur.11,
192/193¢(?), Arsinoite, al prefetto (obbligazioni non rispettate) (mpog adtév);
SPP XXII 49, 200/201r, Soknopaiou Nesos, al centurione!® (abusi di funzionari,
prestazione non dovuta) (npog avtév); P.Stras. VI550, IIp, prov. e dest. inc.
(violenze?) (mpog avtdv); P.Oxy. LXVII 4593, 206-211p, Ossirinchite, al prefetto
(protesta contro assegnazione di liturgie); SB I 4284, 207r, Soknopaiou Nesos,
allo stratego (disputa su terra, intimidazione) (tpog adt6v); P.Leid.Inst. XXV 56,
IIr, prov. e dest. inc. (argomento incerto) (testo ricostruito in ed.pr. ma molto
incerto!10).

Da ordinare a subalterni: P.Mich. III 174, 144-147p, Theadelphia, al prefetto
(violenze e estorsioni di ufficiali) (mpog adtév, da ordinare allo stratego);
P.Oxy. XLVII 3364, 209», Ossirinco, al prefetto (denuncia di condotta
brigantesca) (npog avtdv, da ordinare all’epistratego).

dxodoat

P.Mich. IX 525, 119-124r, Karanis, al prefetto (contenzioso ereditario e
sottrazione di beni) (mpog avtdv); P.Ryl. 11113, 133p, Letopolis, al prefetto
(richiesta di riapertura causa) (npdg avtovc); BGU II 613 rr. 9-25, 161, Arsinoite,
al prefetto (eredita) (mpdg adtdv); SB XXIV 16252, 163r, Karanis (Arsinoite),
all’epistratego (violenza? dettagli incerti)y BGUI1327 = M.Chr. 61, 176p,
Arsinoite, a iuridicus vice-prefetto (contenzioso ereditario); SB XVI 12678
rr. 17-37, 179», Karanis, al prefetto (violenze e abusi di ufficiali) (npog adtév) (al
prefetto si chiedeva di ordinarlo all’epistratego); BGU I 242, 187-188r, Karanis,
allo stratego (furti e violenze) (mpog adtdév); P.Mich. VI 422, 197p, Karanis, al
prefetto (invasione di terreno conteso) (mpdg avtév); P.Mich. VI 425, 198,
Karanis, all’epistratego’!! (violenze e abusi di ufficiali) (npog adtév); BGU VII

109 Pit1 spesso al centurione si richiede un generico interrogatorio degli accusati, e.g. dxffivat
£mi o¢ Adyov dmoddoovtac. Cfr. infra, p. 1176.

110 Cfr. infra, p. 957 n. 43.

111 Nella petizione al prefetto, riportata nella petizione all’epistratego, si chiedeva dxovc6fivaL
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1578, post 212p, Philadelphia (Arsinoite) a vice-prefetto (contenzioso padre-
figlia) (npog avtiv); BGU 1159 = M.Chr. 408, 216, Arsinoite, dest. inc. (esazioni
indebite) (mpog ovtovg); P.Flor.158, dopo gen/feb 234r, Ermopolite,
all’epistratego (disputa su proprieta, furto) (mpog avtovg); P.Vet.Aelii 10 =
ChLA III 201 = P.Lond. 11 384 (p. XXXVI), ca. 222-255r, Ankyronon (Eracleo-
polite), al prefetto (debiti e violenza)(mpog adtovg).

Da ordinare a subalterni: P.Flor. 191, ca. 148p, Arsinoite, dest. inc., da or-
dinare a stratego (protesta contro assegnazione di liturgia) (1pog adt6v).

SadaPeiv

Come infinito o in proposizioni finali dwwhauBdve si trova spesso in correla-
zione con altri verbi che esprimono la richiesta di azioni pili 0 meno concrete,
e, pur non frequentissimo come oggetto della richiesta, & spesso associato alle
formule attenuative ®g édv oot paivntat 0 g £€dv oot d6én (cfr. infra, p. 991-994).
Tra tutti i verbi oggetto della richiesta, & uno di quelli con le maggiori
connotazioni ‘giudiziali’: sebbene anche questo termine possa avere significati
pit vaghi (come in P.Oxy. XLIX 3467 del 98p, dove si domanda di soAofelv
riguardo a un furto di cui sono ancora ignoti gli autori), in molti contesti nei
papiri (anche al di fuori delle petizioni) e chiaro il riferimento al senso di ‘de-
cidere’, ‘deliberare’. Proprio per questo suo significato, e sebbene per indicare
le deliberazioni e sentenze di autorita giudiziarie fossero in uso termini
precisi che assunsero un senso piu tecnico (come dwytyvdokm), non stupisce
che l'uso di dwhapfdve sia piuttosto raro nelle richieste di petizioni di epoca
romana, e limitato a funzionari con effettive competenze giudiziali: si noti che
allo stratego questa azione viene chiesta prevalentemente nel Ir in questioni
su cui ha anche diretta competenza amministrativa, come nella gestione del
corretto operato degli esattori nel distretto; cfr. P.Oxy. I1 284 e altre simili ri-
chieste, con le relative osservazioni infra, p. 740). In P.Louvre I 2 (132r?, Sok-
nopaiou Nesos; per appropriazione indebita) al prefetto viene chiesto di dare
disposizioni perché lo stratego esamini il caso: questa attivita di inchiesta
espressa con dwAaPelv, ed € espressamente richiesto che se lo stratego trova
effettivamente elementi a carico dell’accusato lo mandi poi a giudizio del
prefetto, &mi mv igpwt[dtlnv co[v] dwdyv[wo]w. P.Oxy. VII 1032 (162r) attesta
che, dopo che un dioiketes in udienza aveva disposto di adire I'epistratego il
quale Sw[yv]doet[oJu (rr.53-54), in seguito a quella disposizione nella
petizione all’epistratego non si chiede di dwayv@vay, ma di dwhafelv [ne]pi t0d
TpdypaToc.
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BGU IV 1200, 2/12, Busiris, al prefetto (finanze dei templi): r. 26

SB 15232, 15p, Soknopaiou Nesos, all’idios logos Seppius Rufus (terreni contesi): r. 39

P.Ryl. II 133, 33p, Euhemeria, a un sacerdote e stratego(?) (danni a sistema di irrigazione, r. 23
P.Lond. I1 177 (p. 167), ca. 40p, Bakchias, al prefetto (eredita contesa): r. 25

P.Oxy. LXXIII 4953, dopo(?) 48p, Ossirinco, allo stratego (estorsione da parte di un esattore):
rr. 11-13

P.Oxy. LXXIII 4954 = P.Oxy. II 394 descr., ca. 497, Ossirinco, allo stratego? (estorsione da parte di
un esattore): rr. 5-7

P.Oxy. II 284, ca. 50r, Ossirinco, allo stratego (estorsione da parte di un esattore): rr. 11-13

P.Oxy. II 285, ca. 50p, Ossirinco, allo stratego (estorsione da parte di un esattore): rr. 20-21 810 4&1d
Srohaeiv kat’ avtod g &dv 6ot poivntal.

SB X 10244, 50p, Ossirinco, dest. inc. (violenza) rr. 6-8

P.Ryl. II 119, 62-66r, Hermoupolis, all’exegetes di Alessandria (contro recupero crediti)

P.Oxy. XLIX 3467, 98p, Ossirinco, dest. inc. (furto: ladri ignoti ma con sospetti), rr. 16-17

P.Oxy. XXII 2342, 102p, Ossirinco, al prefetto (per recupero crediti): rr. 39 e 45

P.Oxy. VI 898, 123r, Ossirinco, a basilikos grammateus vice-stratego (tutela fraudolenta): r. 38

SB XX 14975, 12 meta IIP?, Ossirinco, allo stratego (danneggiamenti e violenze): integrabile in
lacuna, cfr. infra, p. 629.

P.Louvre I 2, 132r(?), Soknopaiou Nesos, al prefetto (furto? appropriazione indebita? conflitto su
proprieta?): r. 25

BGU 1195, 147/148r, Arsinoite, all’epistratego (conflitto su terreno, confisca? usurpazione?):
rr. 36-37 richiesta di disporre che lo stratego raccolga informazione in vista di un giudizio del
prefetto (Ondtav Swdap[Bdvin)

P.Oxy. VII 1032, 162pr, Ossirinco, all’epistratego (irregolare registrazione di vigneto da parte di
assistente di uno stratego): r. 54 (si chiede all’epistratego di Swdofeiv dopo che il dioiketes aveva
cosi disposto: #vtuxe odv 1§ kpatic[to lmo[tpaltiye, 8¢ mapbvtoc avtod w[ept t]od mpdyraTog
Swyv]doet[a]y)

ordinare

P.Leid.Inst. XXV 34, ca. 140p, prov. inc., al prefetto(?) (argomento incerto): r. 12, da ordinare
all’epistratego.

Cfr. SBXVI12685 rr.64-84, 137, Pelusion - Soknopaiou Nesos, all’idios logos (contro un
komogrammateus, estromissione da amministrazione tempio e relative rendite): al r. 50, e nel testo
di un rapporto riassuntivo presentato allo stratego, il quale deve dwapeiv mepi tovtov prima di
riportare il testo della petizione.

“QOrdinare”

keAedoal

La richiesta che siano date disposizioni a subalterni di compiere appro-
priate procedure (ascoltare le parti in causa, trasferire accusati presso gli uffi-
ciali superiori, ecc.) viene espressa con keledoot solo dalla fine del Ir. Il primo
esempio e P.Gen. I (2¢ éd.) 4 (ca. 87r) allo iuridicus (per registrazione indebita
da parte di un funzionario); da confrontare con SB XIV 11344, 14 (lettera tra
ufficiali, ca. 86r). In seguito P.Brem. 26, 115-116r, Hermoupolis(?), allo strate-
go, petizione mandata dai presbyteroi su un problema amministrativo;
P.Sarap. 1 = BGU Il 759, 125p, Thynis (Ermopolite), allo stratego (violenza e
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furto), ecc. Le prime attestazioni in petizioni al prefetto sono P.Fay. 106, 137-
142p, Bakchias (una richiesta di esonero da liturgia), PSI XVII 1689, ca. 140r,
prov. inc. (richiesta di convocazione dell’avversario per un contenzioso su un
debito). In precedenza lo stesso significato poteva essere espresso con
ouvtd&at o mpootdEar, verbi che diventano progressivamente piu rari a partire
dall’inizio dell’epoca romana.

E significativo il ricorrere della sequenza $md{dmut kol GE1G... keheboa in
varie petizioni che provengono dalla stessa zona per un periodo di vari de-
cenni, segnalate dall’editore di PSI XV 1529, 169 o 170p, Tebtynis, allo strate-
go (inondazione dolosa di un campo prima della semina); oltre che in questo
testo compare anche in P.Tebt. I 304, 168, Tebtynis, al decurione (violenze);
PSI X 1105, 173p, Arsinoe(?) allo stratego (richiesta di assegnazione di ufficio
di nomographos); BGU III 778, 195r, Arsinoite, dest. inc. (argomento incerto);
SPP XXII 54, 210r, Soknopaiou Nesos, al decurione (violenza e furto);
BGU 198, 211r, Soknopaiou Nesos, al centurione (tutela fraudolenta).

dmrpéyar

Come oggetto della richiesta in petizioni il verbo e relativamente raro:

P.Mich. IX 524, 98, Karanis, allo stratego; BGU III 908, 101/102r, Arsinoe,
al centurione; P.Phil. 10, 139r, Philadelphia, allo stratego (duplicato di
BGU VII 1572); P.Oxy. 169, 190p, Ossirinco, dest. inc. (stratego?). In P.Oxy. I1I
486 recto rr. 18-37, 131p, Alessandria, al prefetto, al r.34 non sta per “ordi-

a7

nare”, ma per “concedere”, “permettere” (alla postulante di tornare a casa).

é¢moteihon

Accanto al senso di “inviare” che émotého sempre conserva — cfr. P.Wisc.
I 34, 8-9 (144v, all’assistente del procurator usiacus), $0ev G&® oe Emoteihon T®
alytehogorakt y[pdulpata {og}, dtu... —, il verbo dopo la meta del IIr sempre piu
frequentemente € usato in petizioni (sia con l'infinito passivo émotoAfivol’? sia
piu spesso con lattivo émotethon) col preciso significato di “mandare
disposizioni per iscritto”, e quindi “istruire” o semplicemente “ordinare”:
un’accezione del verbo gia attestata a partire almeno dal 2113, dozzine di volte
dal IIr e adottata per esprimere un ordine richiesto allo stratego (o cariche
equivalenti, come il nomarca di Antinoupolis), ma anche all’exegetes (per es.
P.Tebt. I1 397 rr. 21-28, 198r). Nelle petizioni allo stratego spesso rientra nella
domanda di incaricare suoi assistenti per ispezioni o notifiche, in frasi del tipo

112 Cfr. in PSI X 1104 (175p, Arsinoite) e P.Diog. 16 rr. 18-26 (207r, Arsinoe?), entrambe all’exe-
getes, la medesima frase G&1® émiotaAfivat 101G T Gpyela TpaypaTEVOHEVOLS GVYXpNpaTiiEY ecc.
13 Cfr. WB vol. 1V, s.o. SmGTéM»(D, punto 2.



3) L’oggetto e 4) la ‘finalita’ della richiesta 569

GEWD émotethol oe Vi T@V TEPL 68 VINPETAV, Omwg...; ma anche per impartire
comandi ad altri tipi di subordinati (cfr. P.Stras. 15, 262/263r, nel quale si
chiede di dare disposizioni agli irenarchi del nomo). In P.Fam.Tebt. 43 rr. 19-
57 (182r, Antinoupolis) al nomarca chiaramente si chiede non di ‘ordinare’,
ma di ‘trasmettere disposizioni per iscritto’ allo stratego dell’ Arsinoite per far
presentare gli avversari ad Antinoupolis in base alle indicazioni dell’epistra-
tego.

“scrivere” e “ordinare di scrivere”

Chiedere di ypdyar, cvvtdEon ypdyar, kekedboon ypopivon a ufficiali di pari
grado o inferiore & un caratteristico modo per evitare di chiedere direttamente
(al prefetto, all’epistratego, ecc.) di “ordinare” qualcosa a quelli che, sebbene
subalterni, sono comunque importanti funzionari (strateghi ecc.). cvvtd€au
ypdyon € una formulazione tipica dell’epoca tolemaica: sono centinaia i docu-
menti dei secoli piu antichi in cui I'oggetto della richiesta & espresso con que-
sta associazione di verbi, sono meno nel I» e nel Ir (anche in petizioni per cri-
mini comuni''*), e sono pochi e sempre pit rari dal IIr in poi; gli ultimi esempi
del IIIr sono tutti contenuti in richieste all’archidikastes (quasi tutte sono richie-
ste di approvazione di procedure per il recupero di credito con conseguente
registrazione di atti) in cui si domanda di “ordinare di scrivere allo stratego
del nomo x di inoltrare copia del presente documento”: cfr. P.Mich. XI 614
rr. 9-49 (258/259r), P.Mich. XI 615 = SB XXIV 16265 (259-260r), P.Oxy. IX 1200
(266r), P.Oxy. XII 1475, (267r)!15; e anche nei secoli precedenti fa parte del for-
mulario tipico di simili richieste che hanno finalita ‘burocratiche’s, che ri-
chiedono una procedura assai standardizzata (e che dura secoli) che favorisce
la conservazione di una formula ormai obsoleta.

Come nota Foti Talamanca''” a partire dalla fine del IIr si cessa di chiedere
ad alte cariche (prefetto e epistratego) di “scrivere” o meglio “ordinare di
scrivere” a subalterni per impartir loro disposizioni. Cio e in parte legato alla
fine della pratica di sbrigare le petizioni da parte di prefetti e alti funzionari
impartendo disposizioni a ufficiali subordinati attraverso lettere (epistolai). Ma
non si puo concordare con Foti Talamanca quando afferma che nel IIr la ri-
chiesta di “scrivere” allo stratego o ad altro funzionario esclude che nella pro-

114 Cfr. P.Ryl. I1 130 all’epistates phylakiton, per furto, in cui si chiede di ordinare di scrivere —
non si specifica a chi — di effettuare una ricerca.

115 Per PSI 174, IIIp, I'inserimento del verbo cuvtdém prima di ypdyat al r. 8 € un’emendazione
congetturale (BL I 390).

116 Cfr. P.Oxy. 168, 131p, Ossirinco, dest. inc. (antirrhesis contro ingiunzione di pagamento
debiti): r. 29 e ss. §0ev 4E1® cuvtdEot ypdyar T T0d ‘O&vpuyyeitov otpatnyd...

117 Foti Talamanca (1979) p. 176 e s. e nota 347; cfr. nota 349.
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spettiva di istanti o redattori «si potesse intendere tale richiesta nel senso che
quanto si domandava fosse la subscriptio del prefetto»!!8. L'uso di scrivere una
‘epistola’ in risposta a ogni singola petizione — ‘fase I’ come descritta da
Haensch (1994), p. 489 — comincia a rarefarsi gia dall’'inizio del IIr, quando la
norma diventa la risposta tramite subscriptio apposta alla petizione. Il cambio
delle procedure non venne immediatamente e generalmente recepito nelle
pratiche di redazione, che tendono a essere conservative, e in SB XVI 12678
rr. 17-37 constatiamo che ancora nel 179 al prefetto si chiedeva, r.28 e ss.,
keheboar yp[alefivalt T]® t@v ‘Enta Nopdv émotpla(tiy®) d[x]odoal pov... A
questa richiesta il prefetto risponde, come ormai era la prassi (della quale sia i
ricorrenti che i redattori erano senz’altro gia venuti a conoscenza) con una hy-
pographe (kpatictan €[nlictpatiym évtuxe), in seguito alla quale ci si rivolge
all’epistratego, come era stato richiesto. E cosi ancora in SB XIV 11980 rr. 7-36
= PSI XII 1245 rr. 7-34 (207») si domandava al prefetto kehedoou ypaprivon [T]d
0V 800 plepidov otpatny]®, alla quale richiesta Subaziano Aquila risponde con
una hypographe di assenso (r. 33 6 otpat]nydg o0k dyvoet 0 n[plootik[ov TpalEat).
Da confrontare e P.Oxy. VII 1032 rr. 5-48 (161p, Ossirinco) al prefetto (copia in
petizione all’epistratego) (irregolare registrazione di vigneto da parte di assi-
stente di uno stratego): ai rr. 38-39 si chiede di scrivere allo stratego, ma la
cancelleria del prefetto risponde con una subscriptio collettiva che rinvia dieci
petizioni all’esame del dioiketes, che in udienza rinvia poi l’istante di
P.Oxy. VII 1032 all’epistratego, il quale a sua volta risponde con una subscrip-
tio. Sono esempi di come le formulazioni delle richieste delle petizioni non
corrispondano necessariamente alle procedure che poi vengono messe in pra-
tica dall’amministrazione. Ci volle tempo perché nelle pratiche di redazione
espressioni come kehedoar 3t VTOypoPG soppiantassero completamente le vec-
chie formule. Rimane d’altronde da stabilire se nella scelta di un responso per
lettera, che non € ma precluso agli alti funzionari ma che richiedeva senz’altro
piu tempo, il magistrato seguisse solo la sua discrezione o si attenesse a rego-
lamentazioni che distinguevano ricorsi per i quali era opportuno dare precise
disposizioni in formato epistolare ai funzionari di grado inferiore: in
P.Oxy. VI 899 recto = W.Chr. 361 osserviamo che nel 200 al dioiketes si do-
mandava, 1r.41-45, 30ev Sfopon €ov ocod TR TOx[n] 86En [K]ehedoor
gmotpepéotepov ypaghivol T viv ot[platny® tod vopod dnwg éravaykdon tovg uév
np[a]ypotucodg ecc. Da rr. 37-38 veniamo informati che in precedenza il dioike-
tes aveva effettivamente fatto scrivere una lettera per dare indicazioni ai fun-
zionari distrettuali in seguito a una prima petizione della postulante, e a r. 46
viene citata un’altra lettera che & probabilmente quella con cui il dioiketes reagi

118 Foti Talamanca (1979), p. 175.
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alla domanda di rr. 41-45; ma di queste due lettere non ci rimane il contenuto.

‘Obbiettivi’ del procedimento

Tenendo dunque conto che in molti casi puo essere ridimensionata la por-
tata semantica degli infiniti che costituiscono 1'oggetto diretto della richiesta,
resta da definire quale sia la significativita dei provvedimenti cui si fa cenno
subito dopo.

Si potrebbe cercare di classificare i vari obbiettivi specificati nelle domande
in base alle definizioni di petitum mediato e petitum immediato, seguendo le
acquisizioni della nostra scienza giurisprudenziale. Tuttavia, come detto (cfr.
supra, pp. 547-549), in quasi tutte le nostre ‘petizioni’ prevalgono petita concisi,
pedissequamente formulari, spesso — perfino in petizioni ad alti funzionari
provinciali — composti da scrivani che nella maggior parte dei casi non ap-
paiono essere esperti legali e che reimpiegano frasi pit1 per adesione a uno sti-
le che per specificare dettagliate esigenze. I termini e i concetti espressi in
queste proposizioni finali, ripetuti simili per decenni o secoli, alludono piu a
nozioni ‘simboliche’” che a obbiettivi concreti. Quello pili sostanziale e certa-
mente il recupero di beni sottratti, anch’esso espresso attraverso frasi ricorren-
ti, e che non sorprendentemente poteva essere la speranza reale di molte vit-
time di furti. Estrema cautela bisogna invece prestare nell’attribuire precisi
significati ai riferimenti ad altri possibili esiti degli interventi della autorita in
seguito alla petizione: allusioni a giudizi, condanne, punizioni, soddisfazione
legale appaiono nella maggior parte dei casi suggelli formali che integrano il
testo per adesione alla tradizione redazionale. L'impressione e che si predili-
gessero e si radicassero nell'uso termini e concetti il pit1 possibile astratti e va-
ghi, che meno potevano entrare in conflitto con le reali e diversificate proce-
dure della prassi e con la facolta di scelta dei provvedimenti immediati
lasciata ai funzionari aditi. Appare comunque chiaro che, qualunque fosse la
portata semantica di alcuni termini ricorrenti di queste domande che alludo-
no a provvedimenti sanzionatori, proprio per la stessa natura e formulazione
di questi testi, non sono da intendere sempre come un diretto riferimento alle
competenze del destinatario della denuncia, ma spesso solo a finalita generali
del ricorso e di eventuali procedimenti giudiziari, che potevano (e in certi casi
dovevano) concludersi presso altri funzionari. La facolta di funzionari e ufficia-
li subalterni di decidere per pene e sanzioni non va misurata sulle formule
conclusive stereotipate di denunce e petizioni, ma su eventuali informazioni
su avvenimenti reali che provengano da testi di tipo narrativo-descrittivo (per
esempio i racconti delle stesse petizioni o di verbali processuali) o da specifici
ordini delle autorita.
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Si notera che tutte queste locuzioni che alludono alla finalita del procedi-
mento sono associate a ogni tipo di infinitiva di cui abbiamo prima discusso e
ad ogni tipo di violazione oggetto della petizione.

dopdisia

Sicuramente concreto vuole essere 1'auspicio che venga effettuato il fermo
degli accusati di crimini, misura che deve essere mantenuta sino all'udienza
che chiarira fatti e responsabilita. Con I'impiego di un termine non specializ-
zato, bensi usato anche in altri contesti e con altre connotazioni, do@dieiol?®,
'obbiettivo viene esplicitato in pochi testi che descrivono situazioni di vario
tipo'20: SB XX 15077, 45r, Tebtynis, agli epistatai (aggressione), PNYUII3 =
SB VI 9150, 5p, Arsinoite, all’émotdng xdung (danni e violazioni contrattuali),
P.Oxy. I1 283, 45p, Menfi, allo stratego (colluttazione, nel contesto di una vi-
cenda piu complessa); P.Fay.107, 133r, Theadelphia, dest. inc. (furto);
PSI VIII 883, 137», Theadelphia, allo stratego (furto), SB VI 9105, 198r(?), Arsi-
noite, a un eirenophylax (estorsione di tasse a un invalido).

Il lacunoso petitum di SB XX 15077 (810 émdi[dwpu Todt]o 0 dndpvnpa Snfog
dogoiod](pevor) [tovg élvk[aJi[ovpé]v[ovg...) e stato integrato dagli editori
prendendo a modello PNYUII3 = SB VI 9150: 810 émdidopt cot 0 vmdpvnpa
Snwg dopalcdpev[o]g tov &ykarovpevov...; anche per il concetto di deposito del
documento risultano entrambi affini all'inusuale richiesta (per un’inconsueta
situazione) di P.Oxy.II283: 810 npofiypot 10 dmdpvnpo émdodvar, kol GEd &av
eaivntot &v doeareia Exetv OV adTov Sodrov kai Ekmépyorn &l TOv KOprov nyeudva
"Tovaov [TIdc]topov Tpog v én” adtod éoopévny D1 uod nepl Shov Tod TPdyuaTog
npocérevovi2! v mpootikel tpémov. In P.Oxy. 11283 si chiede che lo stratego
tenga in detenzione lo schiavo accusato, Euporos, dopo che lo stesso richie-
dente Sarapion, acciuffatolo dopo un incontro casuale, lo aveva consegnato
(.. OV kai dynoya ént c¢...), e che poi lo stratego lo mandi al prefetto per la
presentazione di tutta la faccenda che lo stesso Sarapion fara “nella maniera

119 Nel contesto di transazioni creditizie, negli stessi documenti papiracei, significa “garanzia”,
“cauzione”, in denaro, oggetti, animali. In petizioni che si collocano dal IIIP in poi dopdiew e
Gogalilo compaiono per esprimere la ‘sicurezza’ e la ‘garanzia’ che derivano dalla stessa pre-
sentazione (e registrazione) delle denunce; cfr. infra, p. 590 n. 163.

120 Per Di Bitonto (1968), pp. 76-77 I'arresto preventivo, espresso con simili termini, concerne-
va solo i colpevoli di ‘lesioni gravissime: ella cita P.Tebt. IIl.1 798 e P.Tebt. II1.1 800, P.Ryl. II 68,
ma queste petizioni non raccontano di lesioni e ferite tanto piu gravi di quelle descritte in altri
documenti, né P.Jen. inv. 79 (si tratta di SB X 10253) del 1313, da lei descritto nel 1976 (p. 124 e
p- 142), consente, per la sua lacunosita, di verificare I’attuazione di violenze.

121 Cfr. P.Mich. V 231, dove il concetto ¢ espresso tre volte, nelle forme npo(c)érevotv moelv (ai
rr. 9-10 e 19-20) e mpo(o)ehevoopévoug (al r. 28) (cfr. supra, p. 414 n. 339); per questo documento v.
infra, p. 1276.
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opportuna”22. Conservo un dubbio: questa richiesta allo stratego riproduce
gli stessi concetti di SB XX 15077 e P.NYU II 3 = SB VI 9150 perché ricalca un
analogo documento, simile a questi, presentato insieme col prigioniero agli
ufficiali di polizia, oppure perché richiede poi lo stesso tipo di procedura
degli altri due, che chiedono direttamente a un funzionario (li capi di
villaggio, qui capo del nomo) di inviare I"accusato presso un superiore?

P.Fay. 107, 133r, Theadelphia, dest. inc. (furto di pelli a opera di ignoti),
r. 6-13: Qv xdpwv GE1® ovvtdEor @ The kdung dmrpéyovit momoacOor TV
koffirovsav dvalitnoy koi Tovg @ovévrog aitiovg &xev &v doeadeip mpodg TV
déovoav EméEodo(v).

PSI VIII 883, 137¢, Theadelphia, allo stratego (furto di grano a opera di ig-
noti) rr. 15-21: ®[v] xdpw G&d cvvtdEfon] @ TG kduNg Ocadedpsing apyepdd
nomoaclour v kedikovcsav dvalftnowy k(i) Tovg @ovéviag aitiovg &m v
dogaleig Tpoc TV Séovoav EnéEodov.

SB VI 9105, 198r(?), Arsinoite, a un eirenophylax (estorsione di tasse a un
invalido): richiesta al .25 e ss., &mel 0DV 10 To10DTO Selron kdikiag!2? peyding, i
pdAota dmoivtéov vOpmnov doceiecdar, mdidnui oot 1dde 10 PPAidIov Snwg et
dopareiag adToOV €1¢ THY UNTPOTOAY Gydyng GOV T XOAD.

Cfr. P.Tebt. II 283, 607, all’epistate komes (violenza), r. 16 e ss. 810 émdidopt
oot 10 VIduvnuo, A& v eaivntal Tov mpoyeypouuévov Motdivv doparicacOar.

Per quanto riguarda cio che seguira al fermo, in P.Oxy. II 283 si fa esplicito
rinvio alla npocérevowv che deve aver luogo davanti al prefetto; in PNYU I 3 =
SB VI9150 si desidera un completo risarcimento; in P.Fay.107 (133r) e
PSI VIII 883 (137r) che i colpevoli, una volta scoperti e preventivamente arre-
stati, ricevano una “punizione” (¢éné€odov), generico auspicio espresso in mol-
te delle richieste fino alla meta del IIr. In SB VI9105 si esplicita solo
'obbiettivo di una conduzione dell’accusato alla metropoli.

Concetto di ‘sanzione’, ‘punizione’, ‘ammenda’

Tra gli appelli finali che concludono il petitum sono numerosi ma abba-
stanza vaghi i riferimenti alla finalita della “punizione’ degli accusati'?*: cfr.
P.Mich. V 231, rr.30-31 npog 10 8k Thg éketvouv Sikoa[o]dociog Tuxely adtov Thig
appofovong tinwpiag. Ma il termine tnopio, adatto al contesto e inequivocabile

122 Come notato gia da Foti Talamanca (1974), p. 91, e Haensch (1997a), p. 526, la richiesta e
anche che lo stratego mandi lo stesso schiavo al prefetto, e non solo che mandi una comuni-
cazione (come invece intendevano Grenfell e Hunt nella loro traduzione).

123 Pap. gyduciog.

124 Incerta ¢ la contestualizzazione di émumAféot koto&ing al r.22 di BGU IV 1138 (192, Ales-
sandria).
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nel significato di “punizione”!?5, non ha altri riscontri nelle petizioni da me
esaminate, che, pur usando frasi simili, tendono a rimanere ancora pit allusi-
ve. Mentre ci sono petizioni di epoca tolemaica che, oltre che alla necessita di
“punizioni’ (con twwpia e vari altri termini)'?, fanno preciso riferimento a pe-
ne pecuniarie, richiamandosi fra l'altro alle sanzioni previste dai Dikaiomata
alessandrini, in epoca romana sono lasciati impliciti i riferimenti piti concreti
ai dettagli delle sanzioni di tipo penale che il postulante poteva immaginare
attuabili. Notevole eccezione ¢ P.Oxy. XLVII 3364, 209», Ossirinco, al prefetto
(denuncia di condotta brigantesca, anachoresis), petizione che, al fine di impe-
dire a un uomo di continuare nei suoi comportamenti vessatori a Ossirinco,
cita all'inizio i testi (giunti lacunosi) di diversi decreti imperiali e di una sen-
tenza prefettizia sul divieto di residenza fuori dal proprio luogo di origine, e
poi richiede esplicitamente che I'uomo in base ai decreti esistenti sia costretto
a pagare l'ammenda di 50.000 sesterzi: r.41 «xol émav[o]yxdoor tov
vrodg[xduevov adtov Tedéoat Td €] o thig Oelag vopobeo[iag Oplicbévia kat’ dvipa
onotépTia v—.

Thyn OV mpoorikel, TVYELY TGV dppotéviav, Tpdg Eniotacty EAA@V/ETépov

..a0tog 8¢ thyor Thg apuolovong Sodiuyens mpog émictocy £répwv in
SB XIV 11274 (4, all’epistates phylakiton);

... TUXEV TGV apuolévrov: SB XVI 12548, SB XVI 12951, SB XIV 12022 (tutti
dalla meris di Herakleides, fine Ir);

.. 81 (...) Toywor GV mpootiket (1pdg énfotacty dAwv): la formula Smac ...
oYMt GV Tpoonket ricorre solo dal 1102 (P.Tebt. I 53; nel I:: BGU VIII 1844, 1855,
1858, P.Ryl. I 65 e P.Ryl. II 69) fino alla prima meta del Ir; cfr. gli appelli finali
di P.Wiirzb. 5 (314, in parte integrato), P.Oxy. XII 1465 (fine 1), SB XVIII 13087
(42), SB XVIII 13088 (42, stesso tomos di SB XVIII 13087), PNYU II 3 = SB VI
9150 (5v), SB 15235 (14v), P.Oxy. II 282 (29-37r), BGU XX 2870 (datato a 12 meta
Ir); e cfr., simili, BGU XIII 2239 (17r) e P.Ryl. II 129 (30r) (in P.Ryl II 129 gli
stessi termini della richiesta di punizione sono in dipendenza diretta dal
verbo di richiesta). Stessa formula hanno SB XII 11018, 8; PSI XIV 1435, 5-6:
nell’ed.pr. SB XII 11018 veniva datato, per esame della grafia, «al I o, al

125 La parola tipopic non compare molto spesso nei papiri, ma sono da segnalare le istanze
finali di alcune petizioni di epoca tolemaica, P.Col.Zen.II 83; P.Enteux. 50, P.Enteux.77, cfr.
Baetens (2020), pp. 47, 193. 1l termine compare usato nell’editto di L. Aemilius Rectus (contro
depredazioni e illeciti messe in atto da soldati): W.Chr. 439 = P.Lond. III 1171 verso (42p) r. 12 xata
10070V Th AVOTATE YPNCOHL TEWOPIQ.

126 Cfr. i repertori di Di Bitonto e cfr. Rupprecht (1991), il contributo di Anagnostou-Canas
(2007) (che & una sorta di commento a quello di Rupprecht), il prospetto di Jordens (2007),
pp- 332-334, la tabella di Baetens (2020), p. 192. Sulla mancanza di ‘concretezza’ delle allusioni a
punizioni nelle domande di epoca tolemaica cfr. Baetens (2020), p. 192 n. 307.
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massimo, all’inizio del II secolo d.C.», mentre in PSI XIV 1435 I'editore non
specificava i motivi della datazione generica al Ir. In base a questi confronti di
formule??” SB XII 11018 e PSI XIV 1435 sono probabilmente da datare all’inizio
del Ir, cfr. Mascellari (2010). Questo elemento ¢ da considerare un’ulteriore
conferma alla datazione di BGU XX 2870 proposta dall’ed.pr., in aggiunta
all’aspetto paleografico, alla menzione dell’epistates komes, ad altre formule
ricorrenti nelle petizioni di Euhemeria e dell’archivio di Tebtynis, e
all’assenza di congiunzione tra racconto e richiesta (cfr. supra, p. 516).

npd¢ éniotacty EAov/Etépav

L’elemento aggiuntivo opzionale npdg énictacy dAhov/étépmv ricorre in
epoca tolemaica (I2) in BGU VIII 1832, BGU VIII 1855, BGU VIII 1858; in epoca
romana in P.Oxy. XII 1465, SB XIV 11274, SB 15235, e l'editore di P.Oxy. XII
1465 (v. nota) ritiene di poter leggere la stessa espressione in P.Amh. II 35 del
1322. La medesima locuzione € poi in P.Sarap. 94 = P.Amh. I1 134 (90-133p),
lettera privata che saltando i canali ufficiali delle petizioni richiede (¢pwt@®) un
intervento contro un sopruso (éxdwfoot). Bureth (1979), p. 144 e p. 166 n. 122,
accenna alla problematicita della corretta interpretazione e traduzione di
éniotaoig per l'editore dei BGU VIII la parola equivale a «Hemmung» (di
ulteriori azioni), per gli editori degli altri papiri il significato e esattamente
quello di “monito”, “deterrente” (per altre persone). Nonostante sia pilt
plausibile quest’ultima connotazione, le testimonianze di questi testi non
permettono secondo me per adesso di chiarire quale valore i redattori delle
denunce potessero precisamente attribuire a tale espressione!2s.

éneéélevoig

P.Flor.I158, dopo 1/2.234r, Ermopolite, all’epistratego (disputa su
proprieta, furto); r. 18 tva duv[n6]® 81 thg ofig éncteledoemg [ £ ? ]

127 Bureth (1979) a p. 143 menzionava solo SB 15235 come esempio di questo appello finale.

128 Cfr. A.Jordens (2007), p.328 nota 4, dove sembra associare l’espressione al timore
provocato da una pena particolarmente severa. Stesso ragionamento (pit esplicito) fa Kelly (2011)
p- 189 nota 120, che prende in considerazione solo il significato di «deterrence», e ritiene quindi
che in vista di questo fine il significato di tfig Gppolodong dwdipyeng in SB XIV 11274 debba essere
necessariamente «punishment», e non solo un «judgment» che difficilmente scoraggerebbe altri
malfattori. Ma il problema e che, come dwAfyic, anche énictacic € un termine abbastanza vago, e
la frase tiic appolodong Sruipyens npog Enictacty £tépav pud anche essere tradotta “appropriata
decisione per impedire ulteriori azioni”. Cfr. P.Wisc. 133 rr. 9-23, 147p, Arsinoite, al prefetto
(violenze e abusi di ufficiali), dove al r.21 viene auspicato di t]@v émotdoepv Toxelv, con
riferimento probabilmente alla cura da riservare al caso da parte del prefetto, e quindi a una sua
generica risoluzione; e cfr. SB XX 14401, 147p, Arsinoite, all’epistratego (debiti e violenze), r. 20:
AV 0DV TOLOVTOV moTdosnc dpshévTav Tuyydvety.
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gkduciac Tuyely.

PSI IV 313, IIIr ex.-IVe, Ossirinco, dest. inc. (violenze): rr.13-14 86ev 10
BB o ¢mbidmm dE1dv EneEe[Aevoemd] Tuyely The mpoonkovong.

P.Oxy. XLIII 3140, IIIr ex.-IVP in., Ossirinco, dest. inc. (furto di macchina-
rio): rr.7-11 ol todtov ydpw t0 PiPiio émididout aitidpevog adtov Kol GEID
petaxAndfivar todtov kai thv déovcay éneEélevoty yevéoOar.

éné€odog

Nei papiri il termine éné€odog € attestato nell’ Arsinoite dal 13 fino alla
meta del IIp, in petizioni per violenze fisiche, per furti o per soli
danneggiamenti, in richieste del tipo G&d dydivor Tov Eykarodpevoy €mt 6& Tpog
mv éoopévnv (0 déovoav) émé€odov, rivolte a strateghi, epistatai phylakiton,
centurioni, beneficiarii: in buona parte delle petizioni di Euhemeria della
Rylands Library (P.Ryl. II 125, P.Ryl. I 126, P.Ryl. Il 127, P.Ryl. I1 128, P.Ryl. II
130, P.Ryl. I1 131, P.Ryl. I 135, P.Ryl. IT 136, P.Ryl. I 139, P.Ryl. II 143, P.Ryl. II
144, P.Ryl. 11 146, P.Ryl. Il 147, P.Ryl. II 149), con P.Lond. Il 1218 che appar-
tiene allo stesso archivio, e P.Oslo III 123, che 'editore ipotizzava venisse da
Euhemeria, e inoltre da altre localita arsinoitiche: le prime attestazioni in
P.Coles 14 (13p), P.Princ. 1123 (13r), e, in ordine cronologico, P.Bingen 58,
P.Sijp. 14, P.Stras. 11 118, SB XIV 11335, P.Mich. V226, P.Merton. 11, P.Mich. V
228, P.Mich. V 229, P.Mich. V 230, P.Stras. IX 825, P.Tebt.Suppl. 1519, P.IFAO I
16, BGU 136, BGU 122, P.Fay. 107, PSI VIII 883, P.Sijp. 16; questa del 155¢ (a
un beneficiarius) e l'ultima attestazione sicura della parola nei documenti
papiracei. Sono da accantonare la lettura o l'integrazione del termine éné€odov
in SB XX 14975, 26 e BGU 1168, 15, mentre piu probabili appaiono le inte-
grazioni di P.Oslo II 22, 13-14 (127r) e SB XXII 15781, 21-22 (155/156r)120.

Anche in questo caso, se da una parte e indiscutibile il senso di “puni-
zione’, ‘castigo’ che il termine aveva assunto almeno dall’epoca augustea!s
(unico senso alternativo sarebbe ‘spedizione militare’), non dobbiamo neces-
sariamente aspettarci che scribi e postulanti avessero una precisa idea di
quale preciso ‘castigo’ poteva seguire ed essere applicato (e da chi?) una volta
riconosciuta la responsabilita degli accusati. E nella stessa ordinanza del 412 di
Cleopatra e Tolemeo Cesarione (Prose sur Pierre 45 = SB IV 7337, r. 23) che
questa parola e usata, insieme ad altre, per ‘colorire’ retoricamente un prov-
vedimento in favore dei coltivatori vessati dai funzionari, il quale poi in pra-
tica non sancisce altro che una correzione delle pratiche adottate dagli ammi-

129 Cfr. Mascellari (2010), p. 143 n. 18.
130 Per una discussione delle attestazioni e del significato di “punizione’ cfr. Mascellari (2010),
pp. 143-147.
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nistratori dei distretti rurali. Questa e altre simili ordinanze (forse anche altre
con lo stesso termine éné€odog che non ci sono giunte) dovettero diventare
particolarmente influenti anche da un punto di vista linguistico, e non ¢ un
caso se dopo pochi decenni ritroviamo la parola nel formulario delle peti-
zioni, selezionata per simili intenti retorici, per poi essere ripetuta per pit di
un secolo in petizioni su crimini comuni rivolte a ufficiali con competenze di
controllo dell’ordine pubblico a livello del nomo. Come molte altre formule,
serviva per dare il ‘carattere” al documento, senza precisamente descrivere cio
che concretamente poteva seguire per ordine dei funzionari.

‘Giustizia’

gxducia

Sulla polivalenza semantica dei termini éxdwéw e ékdwio cfr. Mascellari
(2014), pp. 243-248: soprattutto nelle petizioni 'uso & indotto da abitudini
formulari, e lo stesso redattore poteva non necessariamente individuare un
esatto orientamento della parola tra i vari possibili significati e connotazioni,
come per esempio “punizione”, “decisione legale”, “tutela legale”,
“giustizia”131. Si deve tener presente che éxdicia e ékdikéw col tempo tendono
ad assumere pili complesse connotazioni legali e ad essere sempre pilt usate
nei testi giuridici, con vari sensi specializzati che si consolidarono anche per
accostamento a termini del lessico giuridico romano di cui diventarono
traducenti consueti, come vindicare e defendere. La nozione di éxdwia, quando
non ridotta a semplice ‘etichetta’ conclusiva di una petizione col senso
generico di “tutela”, “difesa” o “giustizia”, tendeva a essere associata
all’attivita di alti funzionari — e non necessariamente alle competenze dei
destinatari delle petizioni dove compare, in realta rimandando a eventuali
successive fasi del ricorso — rimandando a successive procedure complesse e
ben regolate's2. Associata, si, ma da sola la parola per la sua vaghezza non si
presta a significare un preciso procedimento o un’azione definita. Il suo
impiego quindi quasi sempre ha un valore retorico; ed esprimendo
retoricamente la necessita di tutela e giustizia, poteva essere adatta al contesto
di qualsiasi petizione.

Qui sotto elenco le occorrenze di questi termini sia nell’oggetto
grammaticale della richiesta, sia nelle proposizioni finali conclusive, sia in

131 Per un esame dell'uso di éxd{knoic nel Nuovo Testamento in base al confronto con le
attestazioni papirologiche, e anche di ékdwkio, cfr. Arzt-Grabner (2014), pp. 384-386.
132 Mascellari (2014), part. pp. 245-247; Palme (2016), pp. 472-474.
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alcuni preamboli retorici: questa variabilita fa intuire come le connotazioni
piu precise e concrete potessero divenire ‘sfumate’ per esigenze stilistiche,
cosi che le traduzioni meno rischiose in tutti questi casi sono quelle piu
generiche e ampie di “giustizia”, “avere giustizia”. Quanto sia inadatta nel
contesto delle petizioni di quest’epoca la traduzione “punizione”, adottata in
alcune edizioni’33, si puo valutare prendendo in considerazione frasi come tva
Thc én” dkpov Ekdikiog toyw al r. 23 di P.Wisc. I 33 (147r), che da l'idea di come il
valore inteso fosse di un beneficio, ma espresso in maniera alquanto astratta.

SB X 10218 = Mascellari (2014), 104/105p, Arsinoite, ®cuictov pepic, dest.
inc. (violenze, danni alle greggi, falso), r. 17 deopé]vov tiig ofg éxdukiag!34 v ént
6¢ KoTapuyny [rotoduevog

P.Oxy. XXXVI 2758, ca.110-112r, Ossirinco, allo stratego (aggressione e
denudamento della moglie del petente, sulla porta di casa): rr.15-19 &0
gmddov[c] 10 dvapdprov, GE1® &kd[lknbfivar Smwg €[i]g 10 uéhhov dvernpéa[otog
ovv] 101 &uoic euAaYO[®.

P.Wisc. 133 r1r.9-23, 147r, Arsinoite, al prefetto (violenze e abusi di
ufficiali): r. 23 va tfig én’ dxpov éxdikiag THyw.

P.Oxy. XLIII 3089 rr.19-37, 146r, Dionysias (Arsinoite), al procurator usia-
cus(?) (evasione fiscale di un tenutario di ovoia), rr. 36-37 [ £ ? ]| cov 10D Kvpiov
dxduclag xdpwv [+ ? £0]jepyemnuévoc.

BGU 1195, 147/148r, Arsinoite, all’epistratego (conflitto su terreno,
confisca? usurpazione?): 6moq... kai duvno@d &ydw[n]Ofivar!3s kota[e]povnbeis £k
T mepl [t ]v otpatiov drov[ot]a[c] pov.

SB XXIV 16252, 163r, Karanis, all’epistratego: tva duvnfd [ék]dwiag Thig 4o
60D TUYELY Kol @ evepyetnuévog. L appello all’ékducia era gia nel preambolo, . 5:
T Amd cod éxduciag.

P.Tebt. I1 304, 168, Tebtynis, al decurione (solo violenze): r.14 e ss.
wre GxOfvan adToV €ml 68 (Hote) 1O T0 drdrovBov yetveshar kal Tuxelv pe The deodong
éyduciac,.

SB XVI12678 rr.17-37, 179¢, Karanis, al prefetto (copia in petizione
all’epistratego) (abusi di ufficiali): come preambolo, rr. 19-20 npoc@ép[e] cot
nyepav [kopie Tpayua thc] ofic ékdikiag Seduevov.

P.Lips. II 146, 189, Arsinoite(?), all’epistratego (abusi di funzionari): rr. 14-

133 Per esempio per P.Mich. inv. 1960 = Blumell (2008): d&wdoa ty déovoa(v) ékdikiav yevéoat
nell’edizione viene tradotto con “requesting that a punishment occur”.

134 Pap. gyduciog.

135 Ed.pr. ékdik[ac]0fivar. La correzione ¢ proposta da Bureth (1979), p.146 e p. 166 n. 124
(confrontando P.Oxy. XXXVI 2758, ca. 110-112p, Ossirinco, allo stratego, e SB 14284, 207p, Sokno-
paiou Nesos, allo stratego).
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17 &&d, £dv cov tfi toxn 86E[N], drodoal pov n[p]og adTOV TPOG TO TUXEV UE Thg
6md oo [p]oomoviipov éxd[Ukiac, vV & DO [6]od katd mdvra BePond(nuévoc).

P.Lips. I1 145 recto rr. 18-48, 1890, Arsinoite(?), all'idios logos vice-dioiketes
(copia in petizione a prefetto) (abusi di funzionari): rr.46-48 [tva dvvn]0d
#kdiknBeig 10 [mav]tog [t1i] Toxn cov edyapiot[El]v.

SB III 6952, 195, prov. sconosciuta, al centurione (furto): rr. 10-13 &0ev
GEd A[x]0fvar adtov éml o€ Adyov dwcovta TV toAund[évltov vr’ adtod, o
duvnO® Ta 110 dorafelv kol Exduciag TuyEly.

P.Mich. VI 425 rr.8-24, 198r, Karanis, al prefetto (copia in petizione
all’epistratego) (violenze e abusi di ufficiali): la richiesta al prefetto era (r. 19 e

(AN

tevéopdvovg, GE® [0 cod, «dpie,] dkovobfivar woi Ekdukndfivar TV ®
gvepyetnuévoc, TOv 8¢ d[vtidikov mep]ebfivar & adbeviiag cov &mi TV onv
Sidyvmorv.

P.Lund IV 1 = SB VI 9340, 198p, Bakchias, al prefetto (illeciti di ufficiali e
costrizione a lavori alle dighe): rr.24-28 ..J&Jno[c] éra[v]aykdon tovg
npoye[yplappévoue, Gg ob dedvimg npyor[dBIncav fudg dpayuds ékatov eik[oc]t
dmoxatocTtico fng kdumbiva, ...

SB VI 9105, 198r(?), Arsinoite, a un eirenophylax (estorsione di tasse a un
invalido): come introduzione alla richiesta si dice, r. 25 e ss. &gl 00V 10 TO10DTO!
dettan #xduclag 1% peyding, i pdiota dmolvtéov dvBpomov Sraceieson, ¢mdidmul
o0t 108¢ 10 PiAidov... Pare che gia in precedenza lo stesso denunciato avesse
ricevuto punizioni corporali da parte dell’eirenophylax: r.10 e ss. mept
ABafikew, & kol dALote TANYOC EméOnKag Gvondeidv Evexev.

SPP XXII 49, 200/201r, Soknopaiou Nesos, al centurione (abusi di
funzionari, prestazione non dovuta): r. 17 e ss. &0ev émdidopev kai GE[1Jodpev
gdv oot 86&n [a]xOfvar [adtov €lml of kai Srakodoar M[udv mpod]cly” avtov klal

1 Bl 16138 éxdi[{]ag Tuyety WV dp[ev] 1O 6od edepyetn[pé]vor..

P.Oxy. XVII 2131, 207r, Ossirinco, al prefetto (protesta contro assegnazione
di liturgia): ai rr.7-8 nel preambolo della petizione c’e¢ un ‘anticipo’ di
espressioni di richiesta con un insistito e ridondante richiamo al concetto di
3lkn con &kdicio e altri corradicali ... Sikonodooiag dinkovong ic mdvag GvOp®-
7ovg Kol antog AdknOelc &mi o8 katapedy[w] dEidv éxdkiag Tuyelv.

SB 14284, 207r, Soknopaiou Nesos, allo stratego (disputa su terra,
intimidazione): r. 14 ... d&10dpev, £8v cov T Toyn 86&n, kekedoot, dxOfivar avto[vg]
émi o[0]D kai Soxodoar UMY TPOG adTOV TPOG T0 &Kk T ofig Bonbelag xdiknBévreg

136 Pap. yduciog.

137 Per 'integrazione Sakodoat nudv npolg avtov cfr. infra, p. 780 e n. 81.

138 B[, ]g: per i dettagli del testo, che ha avuto diverse correzioni dopo led.pr., cfr. infra,
p- 780.
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duvnbdpey...13
BGU XI 2061, 210r, Alessandria, al prefetto (copia autenticata — Doppel-
urkunde — di petizione con hypographe) (Blo, dettagli incerti): r. 12, come intro-

duzione alla richiesta, t@v to00tmV dcopévav ThG ofig xdikiag GEID...

P.Oxy. XXXIII 2672, 218, Ossirinco, allo stratego, in due copie (violenza
nei confronti del petente e di una sua schiava): richiesta ai rr. 18-25, [6]0ev
gmddovg 1o PPASI GED kereDoat dybfivar adtov &xfi 6]¢ kol éneleldely tolg O’
avtod teTodunuévolg Tpog 10 ddvachor ékdikiag kol epaneiag v maida Tuyelv. Si
noti che qui & solo specificato che & la schiava del petente che deve ricevere
gkducio e Ogpoameio.

P.Sijp. 12 f, 222-235p, Karanis, al centurione (furto di grano): ai rr. 20-25 la
richiesta al centurione: &mel odv péxpt Sed[po mept TodTlOL OV @PpovTida
nenwoinv[tor, 8€Jopan kai GE® GyxORvar ad[tovg émi] of va Suvntd mpdtov pév [Ta
dmo]y0évra dmolaBeiv eita kol [t kablnkovo{cing dkduciag toxew. Cfr., per
analoga distinzione temporale tra il primo scopo e il secondo, P.Oxy. XXXVIII
2853 recto, ca. 245-249p.

P.Vet.Aelii 10 = ChLAIII201 = P.Lond. 11384 (p. XXXVI), ca. 222-255p,
Ankyronon (Eracleopolite), al prefetto (debiti e violenza): r. 31, nella richiesta
conclusiva, |  dxoboar u[o]d npog avt[o]ve, &ig 10 dbvacOur ue dkdukndévia OO
cov |[

P.Flor. I 59, 225r 0 241r 0 279p, luogo e destinatario incerti (violenza e rapi-
na): rr. 13-15, alla fine di una richiesta abbastanza lacunosa, ... tva. un dudpto-
pov i, GAMA 2

P.Flor. 158, dopo gen/feb 234r, Ermopolite, all’epistratego (disputa su
proprieta, furto); ai rr. 14-20 si richiede di ordinare allo stratego di convocare
gli accusati per un giudizio presso l'epistratego: [ ] . 8éomotd pov [t]ocoy-
Tov kol tmAikodtwv toA[unudtov ] [ xJar &uod Sfopar xvnbévia oe
[E]meger[0]elv40 [k]al dr[o]doal poy mpog Todg 8t [E]vavtiag, keAebou 3¢ ) oTpa-
myd [dvakoréooct(?)]ar ad[t]o[d]c(?) &ml 10 cov dikactiplov Adyov ddcovtog GV
gyidnp[oticdIncav va Suv[nd]d S0 i ofic nekehedocng [ +7? ]
éxduciag ToyElv.

P.Euphr. 2, 245-248r(?), Birtha Okbanon (Syria Coele), al governatore di
Celesiria (usurpazione di terra): r.13 e ss. [£ne]i o0v, kbpi[e], 003audOey Yo
dxdikiag TVyELV. ..

139 Cfr. P.Gen.I(2¢ éd.) 16, 207p, Soknopaiou Nesos, al centurione, riguardante la stessa
questione di SB14284: in un preambolo della petizione, rr. 10-11, §énoiv cot mpoceépopev, kopie,
xpiCovoav tig ofig éxdikiag fitic £xet [t]Ov tpdmov TodTOV.

140 Vista la successione di termini [€]ne&ed[0]ely [k]al dx[o]doai, qui il senso e piu di “avviare
un procedimento” che nel senso di “punire”, nonostante éne&eledoeng che conclude la richiesta.
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P.Oxy. XXXVIII 2853 recto, ca. 245-249¢, Thinites o Eracleopolite, allo stra-
tego (violenze): richiesta ai rr. 9-13, §0ev émdidopev 168¢ 10 PAdOV GEWODVTES
npdTov pev Thg Seovong Ek[dlciag Tuyelv, Emerto 8¢ kol 1O pépoc aw[t]dv ThG
diwpvyog ép[ydloac[0lar mpdg O SOv[ocOur Mudg tolg dAAowg(?)] uépeot
npocevk[aipelv. I due petenti auspicano prima di tutto di ottenere una qualche
soddisfazione legale per I'attacco personale nei loro confronti. Rimane dubbio
in che cosa si potesse concretizzare tale provvedimento: in ogni caso gli accu-
sati dovevano poi essere in grado di tornare al lavoro alle dighe alla quale si
erano sottratti.

P.Oxy. XII 1556, 247r, Ossirinchite, allo stratego(?): rimane solo la conclu-
sione della richiesta, dove si richiede un’ispezione medica, evidentemente per
delle violenze subite, e chiedendo la registrazione della denuncia si fa cenno a
un giudizio o una soddisfazione che dovra essere da, r.1 e ss. [ ]évitdv
nepl o Vmn[pet]dv dpidetv (I &mdelv) pe dpa dnpocio lotpd {épdelv ue} wkai
npocemviical cot v mepi ue didbeoty, Exev 68 Ta BPASIO v KaTayOPIoUD &Pt
The Tapa @ ueilovt éxdiciog.

SB IV 7464 = P.Graux I 4, 248p, Arsinoite, al centurione (violenza): rr. 17-18
... GEID GyBfivar adTOV PG TO TG ToAuNOévTa dxdikiag Tuxely kal pévet pot 6 Adyoq.

Uno stretto confronto si pud proporre tra P.Oxy.XII1556 e
SB XXIV 16297, 255p o 256p, prov. inc., prob. allo stratego (argomento incerto;
danni?), dove analogamente viene chiesto l'invio di un funzionario per verifi-
care 'accaduto, e poi di poter avere soddisfazione: r.2 e ss. B[B]A{Sia GE 1DV
émoteihal og &vi TO[v epl o vnpeltdv mapa[ylevésOat éml v adt[o]yiav [ +? ]
n0écbot thg kel Bupovpod tiva €M 1[ +? ] émi cepayidwv OV témov morcuchat [
+?7]. . 10D vépov ékdikiog Toxely kol ta Op[ehdpevd pot odv toic] ToKoIg drmoAaPely.

P.Heid. III 237, meta Illr, Theadelphia, al centurione (abbandono di tetto
coniugale e furto): avendo il petente scoperto che la moglie andata via si e ri-
sposata con un altro uomo, rr. 18-21 émdidmm ko[l A& GyOfivar adThy T€ Kol
10V Nethov €ml o€ mpog 10 Suvndfival pe dxdikiog Toxely kal o Nuétepo dmoraPely
Kol & BePonOn(pévoc).

P.Mich. inv. 1960 = Blumell (2008), 291r, Ossirinco, al beneficiarius (una
donna sospetta la morte violenta del marito). rr. 19-23, 86ev Gvayxoaiog T[v]
v PipMdiov énidoo[t]v moloduar [ad]to todto paptupopdvn kol GEodoa THY
déovcalv) éxdciav yevécOal.

BGU XI 2069, 292r, Arsinoite, dest. inc. (violenza e danni): r. 9 e ss. 60gv
$mdidou tdde to PPA[d1] dopoilduevog Tpog TO GxORvar adTov émi cod kal To

PSI TV 298, ca. 292-293p, Ossirinco, al prefetto (controversie su un contratto
riguardante la navigazione, e violenze): r. 25  Jto pe 8kdwkiag [ +? ] e poi, se-
condo l'edizione, tracce indistinte di lettere. Probabilmente dopo éxduiag se-
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guiva Toyglv.

P.Oxy. VIII 1121, 295r, Ossirinco, al beneficiarius (furto di beni di una de-
funta): il riferimento e alla giustizia, alla soddisfazione, all’aiuto che si vuole
richiedere al prefetto; rr.21-23 kol tva [£]uod v mept todtov dkdwciav aitetv
pellovone mopd T pelfovi ovtor Euedvelav £0VTOV TOWMCOVTOL GvoyKaing
gmd{dou tdde T PiPida...

P.Cair.Isid. 62, 297r, Karanis, al beneficiarius otatiCwv (eredita contesa): nel
preambolo ai rr.5-7 moldtponot Tuyyxdv[ov]ot ol TdV Gvpdv mheoveion, GAL’ év
100t Katoywwokopevol Aowmdv dotv The oD peilovog émiotpepeiag T Toludueva
dkdikelv.

P.Cair.Isid. 63, post 20.11.297», Karanis, al beneficiarius ctatiCwv (contesa su
eredita e violenza): preambolo r. 3 e ss. Blav kai Tapd[vopo]v énélevov Tabo[D]-
oo, T@dv nuetépov [ 1. [, Juévn vmod 10D kot motépa pov adekpod XapHpumvog
anod thc avtic koung Klalpavidoc, 29’ oic un @épovca AABov éml v TdV vépwv
dkdwciav. Qui il senso e di ‘giustizia’, ‘protezione’.

SB XX 14335, 1IIr in., prov. inc., al prefetto (protesta contro nomina a litur-
gia): in un probabile preambolo della petizione, ai rr. 3-4 nyepov ed[epyéta, + ?
1I[ £? ] tiig 4mo cod ékdk[iag T]uyelv &1t Gvade[v...

P.Vet.Aelii 10 = ChLA 111201 = P.Lond. 11384 (p. XXXVI), ca. 222-255p,
Ankyronon (Eracleopolite), al prefetto (debiti e violenza): r.31 ] dxodoou
u[o]0 mpog adt[o]Vg, €ic 10 dvacOur pe dkdknBévta OO cov |[

pn TopevoyAelv, drapevéyAntog

Nelle petizioni il verbo napevoyAeiv e i suoi derivati hanno un significato
piuttosto vago e non specializzato per un determinato contesto!!: questi
termini compaiono soprattutto nella richiesta — come in alcune petizioni di
epoca tolemaica!4? —, nella quale i petenti vogliono genericamente esprimere la
loro speranza di essere lasciati ‘tranquilli’ o essere agevolati in una situazione
‘delicata’, ma senza che con cio si indichi esattamente quale azione potrebbe
essere a loro contrapposta. Per quanto riguarda dropevoyintog in BGU IV 1140,
le lacune e il carattere di brogliaccio non permettono di avere una visione
complessiva delle difficolta in cui si trova il petente; e allo stesso modo sfugge
il contesto di dmapevé[yintog nel frammentario SB XXVI 16418, di argomento
incerto. Con pn wapevoyrelv in SB XVI 12713-12714 la vittima di abusi di
funzionari chiede la fine del complesso delle vessazioni, e in SB XVI 12835,
lettera privata che raccomanda attenzione sullo stesso problema, si usa

141 Cfr. Avotins (1989), pp. 118-119, che nota come dyAém nei testi giuridici sia usato con sensi
attenuati o non univoci.
142 Cfr. Di Bitonto (1968), p. 95, Baetens (2020), pp. 48, 123, 193.
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arapevoyintov. In SB IV 7462, 18 (v. infra p. 788) dnapevoyhitovg non fa alcun
riferimento a un comportamento illecito di funzionari: degli esattori chiedono
preventivamente di “essere lasciati tranquilli” per le difficolta oggettive a
onorare gli impegni fiscali. Il verbo évoyhéw serve a descrivere la generale
situazione di difficolta creata dal sistema fiscale e liturgico in P.Oxy. IV 705
r. 65 e ss. (post 202r), richiesta rivolta agli imperatori: ai rr. 69-73 k®poi Tveg
100 "O&vpuyyeitov vopod... o[6]8pa éEncbévnoav évoxhoduevar DO TOV Kot £T0G
Lerrovpytdv 100 te Tapeiov kai The mapa[@lu[r]oxfig @V ténwv... In BGU XI 2061,
210p, Alessandria, al prefetto (Blo, dettagli incerti) al r. 10 il verbo compare in
un contesto assai lacunoso: Joti 008evOg GmAMG Evtog dvoylelv avtols kal yop
népuot [.

arapevoxtitovg in P.Oxy. 11286 (v. infra p. 801) si riferisce ai creditori che
auspicano che i debitori li lascino “non disturbati”, e quindi non ostacolati,
nell’esecuzione di un pignoramento. Analogamente in BGU II 650, 20-21 il
petente richiede di essere lasciato dnapevéyintov nella vendita di un terreno.
In W.Chr. 176 (infra, p. 828) colui che ha affittato un mulino in cattivo stato si
trova ora in difficolta, e richiede facilitazioni fiscali e quindi di essere lasciato
“tranquillo”, dnapevéyintov, riguardo alle tasse.

Da confrontare anche:

SB XIV 12087, nel 161r allo iuridicus si chiede (rr. 14-16) xai av cov th THM
36En kekeboon ypoghivion] T® thg pepi[dlog otp(atmyd) Apmoxpatiovi [ue
d]mapevéxintov QuAGEQ[L]; nel presentare poi il ricorso allo stratego (162p) si
dice, r. 4, vnétoga TPOG T0 drapevéyAntdy pe yevécho.

P.CtYBR inv. 505(A) = Benaissa (2018), pp. 54-61, post 161p, Ossirinco, al
prefetto (contro indebita assegnazione di incarichi pubblici): r. 6, alla fine
della richiesta, drapevéyAntog Tv 4md 6od T0d deombrov edepyesiav, ivVd PeBondn-
uévog, che riprende lo stesso concetto introdotto al rigo precedente richia-
mando — in modo forse abbastanza vago — una disposizione imperiale a tutela
dei veterani e i loro figli, r.5 00k Gyvoels, fitig ndong Plog kai dxAMicem dmo-
aooel Todg 00ETPAVOS Kol TILAS TOVG DIOVS 00[TAV...

P.Heid. IV 297, 171-176r, Ankyron (Eracleopolite), all’epistratego (richiesta
indebita di pagamento di affitto da parte dei praktores): rr.30-35, nella
richiesta, 80sv &k TovTOL &EncOevoloa Kkatopedyo £&ml of [d]éodoa  un
SevoydeioBor, i peddicovca siul d&lotocOu kol Tod id{ov uépouc.

P.Oxy. VI 899 recto rr. 1-45, 200r, Ossirinco, al dioiketes (copia in petizione
a stratego) (assegnazione forzata di terra da coltivare): ai rr.43-45 mv d-
nott[ow wlowicocOor map[a] @V avtumotovp[évav] T[flg yAc yeopydv, kai pn
gvoxeioBai pe yovaika odo[alv &vavdpov kol dBordntov.

P.Oxy. XXXVIII 2849, 296r, Ossirinco, al consiglio dei protostatai (bue/toro
impiegato nei lavori obbligatori & rimasto ferito a una zampa): alla fine della
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richiesta 1’auspicio € npdg 6 dvachai pe 10 drapevéxintov Exfew.].

Si possono confrontare anche: P.Leit. 6 = SB X 10198, 216-217r, Arsinoite,
dest. inc. (richiesta esenzione da liturgia): frammento molto lacunoso, al r. 32
{Jva. un dvoxhdowy  ; P.Harrauer 35 rr. 37-64 = P.Leit. 8 = SB X 10200, ca. 250r,
Hermoupolis, al prefetto (protesta per irregolarita nell’assegnazione di pilut
liturgie): rr. 48-40 ovvywpodvtay [petd tlig ong vV[moypapi]s 0 dr[apevé]yinTov,
[611 éo]ti kol dpa[v]dg, kata [ty EEox]dv co[v dvdpeialv kol e[M]av[Bponi]ay
(“permettergli di rimanere indisturbato in quanto orfano”).

Appelli al recupero dei propri beni+

Non rimangono molte di queste richieste che auspicano un risultato molto
concreto — esplicitato anche in alcuni casi (furti a opera di ignoti) — in cui la
possibilita di recuperare le proprieta era alquanto remota —, ma sono distri-
buite uniformemente nell’arco di tre secoli.

P.Oxy. XII 1465, I2, Ossirinchite, dest. inc. (furto): Snwg éyd pév ta eiAnppéva
Kopicopo, ...

BGU IV 1060, 14%(?) o epoca tolemaica, Busiris (Eracleopolite), all’ipostra-
tego (appropriazione terreno): mg i pév yfi v drokatactadnoeta, ...

SB XVIII 13087, 42, Arsinoite, all’epistates phylakiton (furti e violenze): &nwg
gy® pgv tov xdptov Kxai tov Topdv koplowmpot kai To nuétepov ipdtiov...

P.Col. VIII 209 = SBIV 7376, 3r, Theadelphia, al basilikos grammateus
(esazioni indebite e furti): rr.39-42 Onw¢ Swactordg AdPnt dméyecOoi pov,
énavaykacOit 8¢ drododval pot 6 &yet pov, ecc.

P.Oxy. II 282, 29-37r, Ossirinco, allo stratego (sottrazione di beni da parte
della moglie): rr. 16-18 8namg oM GV mpoon[ket] Kol Gmodd pot Td Npétepo.

P.Oxy. XIX 2234, 31r, Ossirinchite, al centurione (pesca di frodo, violenze):
rr. 22-23 dnwe dn[0]8dct pot Thv Tyuny tod ixddog, ...

P.Kron. 2 = P.Mil.Vogl. I 82, 127p o 128p, Tebtynis, a stratego attraverso
vice-stratego (furto? incuria nella custodia di un’asina): rr.17-18 ]npog 10
amoa[Belv Thv] J[v]ovi4...

P.Oxy. X 1272, 144, Ossirinco, dest. inc. (furto di gioielli, in casa); iva

143 Cfr. la lista di Bureth (1979), p. 141, e le sue considerazioni alla pagina seguente: egli nota
che dalla fine del IIP Gnolopeiv si impone per indicare il recupero dei beni quando il petente ¢ il
soggetto grammaticale dell’appello finale, e spiega cio con un bisogno di precisione, in quanto la
pluralita di sensi di kopicacOou — il cui uso in questi appelli finali ¢ ereditato dalle petizioni di
epoca tolemaica, cfr. Di Bitonto (1968), p.101 — poteva portare a possibili confusioni: il suo
significato in letteratura meglio si adatta al recupero di persone, come conferma anche 1'uso che
se ne fa in BGU IV 1139 per domandare di poter recuperare la propria figlia sottratta indebita-
mente in seguito a un contratto di POV,

144 Sulle possibili motivazioni dietro questa richiesta, cfr. infra, p. 672 n. 48.
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duvn0® Th ofi Pondeia dvevpelv o Nuétepa.

P.Gen. I (2¢ éd.) 6, 146r, Soknopaiou Nesos (Arsinoite), allo stratego (debiti
non rimborsati): rr. 15-17 fva duvnd® éx tfig ofig Pondeiog koplocacOar 16 B1ov koi
[Gm0] avtdv Sratpépecdar...

P.Meyer 8, 151r, Arsinoite, all’epistratego (rivendicazione di eredita):
G&odpev] Ta 1810 iy droxaractadfivel obv Toig Tod Tavtog xp[RcEsty, ...

BGUI327 = M.Chr.61, 176r, Arsinoite, a iuridicus vice-prefetto
(contenzioso ereditario): rr. 10-11 dn]wg dvvnd® to Any[dtov dm]oraplo]doa Th
TO[xn o]ov 810 TavTog [edya]pioTely.

P.Oxy. LXV 4481, 179, Ossirinco, al prefetto (disputa su beni sottratti dalla
moglie): rr.10-11 Snog énovaykdon avmy mopeivol TH Swyvaoer [koi TAg
_______ Joov cvArapBavodong Ta B0 droraBely Suvndad...

P.Fam.Tebt. 43 rr.27-53, 181r, Antinoupolis, all’epistratego (copia in
petizione al nomarca) (debiti non rimborsati): r. 49 npog 10 ddvacOai pe €k Tiig
ofig Pondeiac dmorafeiv 1o 1ov...

P.Stras. III 128, 183r, prov. e dest. inc. (furto?): rr. 6-9 va duvndd dvBpwnog
npecPitng &k TdV duwv 10 (v mopldpevog to Nuétepa Gvevpetvi4s,

BGU VII 1575, 189/190p, Philadelphia (Arsinoite), allo stratego (eredita):
rr. 22-23 Smog AaPov mop’ Exarépog to Stana 0 316V por drokataction...

P.Oxy. 169, 190r, Ossirinco, dest. inc. (stratego?) (furto di orzo) (ladri
ignoti): rr. 15-16 €ig 10 kai éue dvvacHor Ty kpONV dmorofelv.

BGU I 46, 193r, Arsinoe, allo stratego (furto): rr. 17-19 Smnwg, éav edkarplog
TOYO T0D EVPELY, dmoondow, ...

BGU I1 454, 193¢, Arsinoite, al centurione (furto): rr.16-18 d&@ (per
G&odpev) ... cuvywp[n]Ofivarl nuds Pactdéon Ta KAePBEVTA NUDV...

SB III 6952, 195p, prov. sconosciuta, al centurione (furto): rr. 12-13 ... tva
duvnO® 1a 110 dworafelv kol xdiciag TuyEly.

P.Lund IV 1 = SB VI 9340, 198p, Bakchias, al prefetto (illeciti di ufficiali e
costrizione a lavori alle dighe): rr.24-28 ... §]no[c] énaf[v]aykdon Todg npoye-
[yplopuévovus, Gg od dedviwg NpyoA[dfncav Nuag dpoyudg ékatdv eik[oc]l dmo-
KataoTRoo 0¢ kducndfvay, ...

BGU 1322, 216r, Soknopaiou Nesos, al centurione (furto) (dupl. di
P.Louvre I 3): rr. 25-28 mpdg 10 &k tiig ofig §€ovoiag Suvndfival pe dvii nheidvav
OV Khoméviov tog otadeicag pot Topod dptdfag Emta dmoraBe[i]v.

P.Sijp. 12 f, 222-235p, Karanis, al centurione (furto di grano): rr. 23-24 ... va
Sovnt®d TpdTOV P [T0 Gma]xOévta dmolafely eita...

P.Heid. III 237, meta Illr, Theadelphia, al centurione (abbandono di tetto

145 Notevole e la somiglianza dell’auspicio conclusivo di P.Stras. III 128 (183, prov. e dest. inc.)
e P.Oxy. X 1272 (144, Ossirinco, dest. inc.).
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coniugale e sottrazione di beni): rr. 20-21 mpdg 10 duvnBival pe éxduciag Toyelv
Kol 0 Muétepa dmoraPeiv...

P.Oxy. XII 1557, 255r, Ossirinchite, dest. inc. (furto di bestiame) (ladri
ignoti): rr. 8-11 G&d £€avtig mavtt oBével dvalntnOévra ta kTvn drokoataotadival
pot...

P.Stras. I 5, 262/263r, Ermopolite?, allo stratego (tramite vice) (furti): r. 20
Jlebsvta o[ 146 grr]ohaPely.

P.Sakaon 36 = P.Ryl. II 114, ca. 280, Thraso (Arsinoite), al prefetto (appro-
priazione indebita di un gregge): rr. 29-30 8[nwg 1d € TOV VN Ti®V pov TEKVOV
Kol T0 £pod The yipag dmo[AABw...

P.Oxy. XXXIV 2713 = Papathomas (2006), ca.297p, Ossirinco, al prefetto
(conflitto su eredita): rr.21-23 ... émavaykacOfiva[t Tovg] Tpdg untpdg pov Beiovg
0. dmPBdriovtd pot pép[n dlmo SwdoxAc the un[tpoc] eic fué xoraviicavia
dnokatootical pot...

P.Nekr. 27, IlIIr, Oasis Magna, dest. inc. (disputa su proprieta ereditata):
rr. 11-14 ... kol keke[D]oal {oe) &t Vmoypagh[c] Pondeidy tva dro[talydfivar pot
[6]¢’ g Sbvapa to pnTpda [d]varapelv.

Valutazioni conclusive sulle ‘sanzioni’

Dal petitum dichiarato da queste richieste, le quali saranno confrontate in
modo dettagliato nelle prossime pagine, & solo raramente possibile desumere
quello che spettava o meno alle parti in causa, essendo costituito per lo pit1 da
elementi protocollari, espressioni formulari e retoriche sintetiche che lasciano
spesso implicite — se non completamente omesse — le richieste di risarcimen-
to'¥” e benefici alla parte danneggiata.

In ogni caso quello che si richiedeva nelle situazioni di ambito penale non
era cosl determinante per gli interventi successivi dell’autorita'#s. La principa-
le e piu1 concreta differenziazione consiste nello specificare se il destinatario
debba ordinare che mandino gli accusati presso di lui, o se lui stesso debba

146 §[{koua] nelle correzioni gia proposte in aggiunta all’edizione e in BL I 404. Cfr. anche infra,
p- 678 1. 60. E assai piti probabile che qui ci fosse un sostantivo che indicava i beni di cui si voleva
rientrare in possesso, exempli gratia 0 1w dmoloPelv (SBIIL6952) o ta mpétepa dmohafety
(P.Heid. I1I 237).

147 In PSI XIV 1435 si richiede chiaramente il risarcimento per la rottura di un dente (éxtiotg
8¢ pot yévntar 1od mpootipov Thg T0d 636vtog ékkomic). Scarseggiano altri esempi tangibili di
risarcimenti esplicitamente richiesti o concessi per procurate lesioni, pur essendo molti i
documenti che denunciano violenze.

148 Tant’e che in rari casi si poteva anche domandare nient’altro che il ‘trasferimento’ o la
‘convocazione’ degli accusati senza esplicitare finalita di risarcimento, vendetta, punizioni. cfr.
P.Oslo I1 21 = SB IV 7374 al centurione: rr. 13-14 810 d&1& dyOeivar adtov émi oe.
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inviarli ad altri (cfr. PNYUII 3 = SB VI 9150 all’epistates komes, é£amo[c]teiing
ép’ oUg kabnket., o P.Oxy.I11283 allo stratego, éxmépyor €mi OV KUplov
nyepdva...); quindi le allusioni alle fasi successive potevano talvolta non inte-
ressare direttamente ai destinatari, e non possiamo concludere che I’estensore
del documento differenziasse con determinazione queste locuzioni standard
in base al destinatario, né che con tali espressioni si descrivesse esattamente la
fase ultima e conclusiva di un procedimento.

Richieste di registrazione della denuncia

Nelle richieste di registrazione del tipo G&i® tovTov 10 loov &v KaToXOPIoU®
yevéobay, normalmente rivolte allo stratego — una sola e rivolta al centurione,
BGU II 651, che discuteremo —, € spesso espressa la finalita della conservazio-
ne della giustificazione legale (o del “diritto”) per procedere contro gli autori
di un torto — del tipo mpdg 10 pévewv pot v Adyov Tpdg avtovg (oppure Tpog ToVg
pavnoopévoug aitiovg, o simili) — Quest'ultima specificazione € perd a volte
anche presente in petizioni che non fanno esplicito riferimento alla registra-
zione (un elenco infra, p. 609). Come si puo constatare dall’elenco fornito nelle
prossime pagine (p. 606 e ss.), nella chiusa del tipo npog 10 pévew pot tov Adyov
pur con piccole variazioni si osserva una certa omogeneita, ma, nello stesso
contesto della richiesta di registrazione, nell’area di Antinoupolis ed Her-
moupolis (le due citta ‘dirimpettaie’) la finalita e presentata invece con la
formula npdg paptopiav (opp. paptopiov)!49, il cui senso appare comunque del
tutto equivalente.

Gia nel 1895 Mitteis!'>® notava che non sempre la registrazione della denun-
cia viene richiesta quando i malfattori sono sconosciuti. I casi in cui i petenti
identificano gli avversari sono una buona parte di queste domande anche
quando, nel corso del IIp, la richiesta di registrazione non e pitut associata alla
richiesta di notifica alla controparte!s!.

149 Cfr. P.Fam.Tebt. 38 = SBIV 7363 (168, Antinoupolis); P.Ryl. I1 116 (194, Hermoupolis);
P.Ant. IT 88 (221, Ermopolite). Per quanto & possibile capire (in parte sono lacunosi) questi tre
testi riguardano appropriazioni indebite o conflitti di proprieta in ambito familiare, quindi in
contenziosi di un livello piti complesso che per semplici furti.

150 Mitteis (1895), p. 571 n. 2; cfr. anche Mitteis (1910), pp. 69-71, Mitteis (1912), p. 33.

151 Nell’elenco che riporto nelle prossime pagine (p. 606 e ss.) specifico quando gli autori del
torto sono sconosciuti. La tabella riassuntiva alla fine dell’articolo di Kelly (2016) indica — quando
possibile — se gli autori del torto sono conosciuti o ignoti. Probabilmente identificati sono gli
accusati anche in P.Princ. II29 (258p, Philadelphia; allo stratego, violenza?), che al r.16 e ss.
(m[3{6o] tdde T PPA[{]610 GE[DV v katoxo]popd yevésOar un [undev] dviporvov adtd o[vupli)
ha formulazione finale simile a BGU 145, anteriore di piu di mezzo secolo, r.15 e ss. (8bev
Emdidop kol GEG TovToL T0 {60V &V Kataywpiopd yevéchor Tpog 0 pévey pot Tov Adyov mpdg adtovg, un
dpa avOpdTIVOY TLTd [VIP] pov cupBh i Emripeld Tig Tolg TPOTEPOIS YéVnTAL).
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Notiamo che alcune di queste petizioni nelle quali gli avversari sono iden-
tificati esplicitano che la registrazione negli archivi del distretto (gestiti
dall’amministrazione dello stratego e del basilikos grammateus's?) e utile per
convalidare azioni legali presso piu alti funzionari: cfr. P.Oxy. XII 1556 (§xewv
3¢ 0 PiPAidia &v katoxwpiopd dxpt Thg Tapd T peilovt éxdikiag, nel contempo
allo stratego si richiede di inviare dei funzionari per un’ispezione) e
P.Mich. VI 423 (mpOg 10 pévew pot tOv Adyov mpodg adtovg &mi tod kpoticTov
émotpatiiyov 7epl...), nel quale si fa riferimento a un procedimento presso
I'epistratego che e probabilmente gia avviato!®3. In P.Oxy. VI 898 a un basilikos
grammateus reggente la strategia si chiede anche di dwhafelv o £dv oot [3]6&n.

Mitteis e pit1 recentemente Kelly — il quale ha esaminato tutti gli esempi di
registration petitions ad oggi pubblicati e corretto alcuni punti pitt deboli della
ricostruzione di Mitteis — hanno sottolineato che 1'obbiettivo delle petizioni
con richiesta di registrazione era di servire da testimonianza in successivi
procedimenti legali e di supportare future rivendicazioni in ambito giudizia-
rio’®, e inoltre hanno ipotizzato che alla base di molte di queste richieste po-
teva essere la previsione di un differimento nel portare la controparte in giu-
dizio'®: o per motivi oggettivi, come quando i colpevoli sono sconosciuti o
irreperibili, oppure per altre motivazioni o impedimenti personali dei postu-
lanti. Se da una parte l’elemento della conservazione del diritto e reso esplici-
to nella formulazione della maggior parte di queste stesse richieste, dall’altra
la spiegazione della dilazione voluta o prevista nell’iniziare una vera causa
legale presenta qualche difficolta — che lo stesso Kelly prende in considerazio-
ne's — in particolare per i non pochi casi in cui gli avversari sono conosciuti!¥’.
Sia Mitteis che Kelly nei loro esami della questione tendono a considerare e
presentare la domanda di registrazione come un’opzione che concretamente i
postulanti selezionavano in alternativa a un immediato avvio di una causa

152 Cfr. Kruse (2002), part. pp. 805-811; Kruse (2014), pp. 81-83.

153 Sostanzialmente la stessa circostanza di una causa da dibattere presso 1’epistratego e speci-
ficata in P.Mich. XI 617 (145/146p, Theadelphia), allo stratego, senza il riferimento alla registrazio-
ne della petizione ma con la stessa espressa finalita della conservazione del Adyog: rr. 16-17 pévew
8 &pot mpdg TOV aytaho@Oiak(a) TOV Adyov mepi N Exo ... SIAGTOARC ... &ml 0D kpatiot[ov é]moTparriyov.

154 Kelly (2016), pp. 442-443.

155 Mitteis (1910), pp. 75-76; cfr. Mitteis (1912), pp. 33-34; Kelly (2016), pp. 439-441.

156 Kelly (2016), pp. 439-440.

157 La debolezza di certi punti nella concisa discussione di Mitteis sulle richieste di
registrazione & evidenziata da Witt (1977), pp. 49-50; ma, a onor del vero, bisogna notare che
Mitteis nei contributi di quegli anni — e Witt nella dissertazione non menziona quelli del 1910 e
1895 - affrontava una serie di problemi posti dalla nuova documentazione mettendo sul tavolo
tutta una serie di ipotesi, che lui stesso poi correggeva o scartava nel giro di poche pagine o nel
susseguirsi delle pubblicazioni.
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legale in sede giudiziaria, che veniva di fatto ‘rimandata’'*. Questa prospetti-
va puo in realta rendere la spiegazione del fenomeno piu problematica e diffi-
coltosa del dovuto, in particolare quando si tiene conto della delimitazione
cronologica delle attestazioni di domande di registrazione attraverso i secoli
che lo stesso Kelly ha brillantemente evidenziato!®. Se, infatti, le richieste di
registrazione erano in uso in determinate epoche e non in altre, e se al con-
tempo rappresentavano la scelta di un determinato comportamento al posto di
un altro — in particolare, registrazione e notifica fino al 137, nessuna registra-
zione per tre successivi decenni, registrazione per sospensione e dilazione dal
164 circa — quali fattori avrebbero dovuto indurre dagli anni 60 del IIr fino a
soprattutto la meta del Illr 'adozione di strategie cosi diverse da parte di chi
subiva torti o di un sistema cosi diverso da parte dei responsabili
dell’amministrazione della giustizia? Kelly'¢ si pone questi dubbi e si chiede
se il cambiamento potesse derivare piut ‘dal basso’ o fosse promosso pil
‘dall’alto’, ma questi interrogativi rimangono senza sicure risposte: egli stesso
precisa'é! che allo stato presente della documentazione non e dato di appurare
se tale cambio di ‘orientamento’ fosse piu legato a evoluzione delle tattiche
scelte dai postulanti e dai loro consulenti legali o a disposizioni degli ammini-
stratori della giustizia. Tuttavia, al di la della frammentarieta della documen-
tazione e della sua natura, I'indagine potrebbe comunque risultare infruttuosa
se, per decifrare un costume formulare, si cercasse di identificare I'origine di
strategie individuali che in realta non hanno carattere omogeneo tra loro e di-
stinto da altre, o l'origine di una prassi amministrativa che non rappresenta
un vero mutamento.

Tra le petizioni con richieste di registrazione successive alla meta del IIp,
quelle che di solito in tempi brevissimi denunciano furti, rapine, danneggia-
menti ad opera di ignoti banditi (o alcuni fatti di cui non e neanche sicura la
natura dolosa) sono anche quelle che difficilmente possono essere ascritte a
una tattica processuale o propriamente opportunistica da parte delle vittime.
E, d’altro lato, la domanda di registrazione compare in petizioni dove e del
tutto esplicita la finalita della raccolta di imputazioni a carico di avversari nel
contesto di processi gia in corso presso piu alte autorita, ma e assente in altre
dove tuttavia si dichiara esattamente lo stesso tipo di pianificazione, in perio-

158 Tuttavia Mitteis (1910), pp. 75-76 e Mitteis (1912), p. 34 in modo piuttosto conciso conclude
ridimensionando le implicazioni ‘giudiziarie’ delle richieste di registrazione, in parte di fatto
derubricandole a notizie di reato.

159 Kelly (2016), pp. 424-432, 443-448; cfr. le osservazioni in qualche modo simili — ma esposte
in modo meno organico — di Witt (1977), part. pp. 72-73 e 88-89.

160 Soprattutto Kelly (2016), pp. 446-447.

161 Kelly (2016), pp. 446 e 449.
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di in cui la formula del kotayopiopudc non ¢ attestata: si metta a confronto
I'ormai ‘famosa’ P.Mich. VI 423-424 del 197p, che include la formula di richie-
sta di registrazione precisando che servira anche — tra le altre cose — come at-
testazione aggiuntiva per un processo gia previsto davanti all’epistratego, con
altre petizioni di epoche precedenti o successive che non domandano la regi-
strazione in maniera esplicita, ma che ugualmente, e con gli stessi termini
(uévewv pot Tov Adyov mpog avtodg émi...), rimandano alla discussione della causa
che gia deve tenersi davanti ad alti funzionari. BGU XI 2069 (292r, Arsinoite;
dest. inc., per violenza e danni), petizione forse rivolta allo stratego, oltre a
richiedere almeno la convocazione dell’accusato (Gxffivar), specifica anche la
finalita di conservare i diritti legali per la causa (forse gia avviata) che dovra
essere discussa davanti al prefetto Titius Onoratus'®2, ma senza esprimere la
necessita della registrazione della denuncia év katoxopiopd (tuttavia dicendo
‘dopoiiopevog16%). Eppure una tale registrazione sara stata centrale nel piano
di accumulo di prove a carico dell’avversario, come lo era stata tempo prima
in P.Mich. VI 423 (197r), dove Gemellus alias Horion ai rr. 24-25, chiedendo la
registrazione allo stratego, chiariva l'obbiettivo di presentare la documenta-
zione al processo davanti all’epistratego ¢4, e molto tempo prima in
P.Mich. XI 617 (145/146r, Theadelphia), petizione allo stratego nella quale Pto-
lemaios figlio di Diodoros oltre a chiedere la notifica della petizione alla con-
troparte — per scongiurare la continuazione delle inadempienze dei funzionari
addetti all’irrigazione e minacciando altri ricorsi al prefetto — aggiunge la fina-
lita di conservare il Adyog per la causa che dev’essere discussa davanti

162 Aj rr. 9-16 80gv Emdidmp tdde 0 PPA[S10] doparlduevos mpog o dxOfvar odTov £mi 60D Kol Ta
tetolnpéva Thg Katd vopovg ékduciog toyelv, pévev 8¢ pot tov Adyov mp[og] ad[t]dv émi tod kv[pliov
o]y Saonpotdrov fyeudvog Trrlov ‘Ova(p)drov mepi Te T0d BAdPove 10D KAipov kai v TéAuncey.

163 Di petizioni che includono nella richiesta anche dogalito o dopdAein fornisce un elenco
Kelly (2016), p. 410 n. 7. Tutte si collocano dalla 22 meta del IIIr. Kelly le tiene fuori dalla sua di-
scussione in quanto «cannot safely be assumed to have been registered or deposited by their re-
cipient», a parte quattro che alludono anche alla necessita della conservazione év tfi td&e. Il fatto
che quattro di queste includano l’allusione alla conservazione (e probabilmente registrazione)
presso gli uffici dell’amministrazione € pero un forte indizio che la procedura attesa (e sottintesa)
fosse simile per tutte quante queste, che d’altronde appartengono al periodo quando le formule
di petizioni con év katoywpiop®d sono ormai esaurite. Il mutamento dopo la meta del IIIP puo esse-
re legato al declino del ruolo dello stratego che ha il suo culmine dopo I'inizio del IVp, come nota
Kelly (2016), p. 410, ma, seppure con altri termini, comunque il concetto di ‘registrazione’ conti-
nua a essere attestato, cosi come il concetto di ‘sicurezza’ e ‘garanzia’ connesso alla presentazione
delle denunce.

164 Aj rr. 23-27 810 kot 10 Gvaykeiov Emdidmut kol GEd tade o PASI &v KaTox®PIoU® YevEsH®
npdG 10 pévewy pot OV Adyov mpdg avtodg &mi tod Kpatiotov Emotpatiyov mEpl TV O adTAV
TETOMNPEVOV Kol TOV DREp TOV 880pdV dnposiov Ekpopiav 1@ Kuplaxd Adyo d1d 10 adtodg 00 dedvimg
ovykekopwcévar. I1 procedimento davanti allo stratego era stato disposto dal prefetto (rr.2-6) in
seguito alla petizione testimoniataci da P.Mich. VI 422, cfr. infra, p. 1057.



‘Obbiettivi’ del procedimento 591

all’epistratego per le inadempienze dell’anno precedente!’ss.

Se l'obbiettivo esplicitato era sempre il medesimo, cioe di preservare te-
stimonianza e attestazione del torto subito e dello stesso ricorso!6¢, dobbiamo
veramente pensare che a meta del IIr o alla fine del IIIr negli uffici degli stra-
teghi si verificasse qualcosa di nettamente diverso da quanto avveniva alla
fine del IIP? Dobbiamo davvero ritenere che la registrazione delle petizioni
presso gli strateghi in quei periodi fosse caduta in disuso o fossero impiegate
altre pratiche che la rendevano superflua'®’? O che anche solo le aspettative
dei denuncianti fossero differenti in merito alle prime azioni che I'ammini-
strazione dello stratego avrebbe preso al momento della ricezione? Io non lo
credo.

La ‘spiegazione’ che meglio di altre puo rispecchiare il principio del ‘rasoio
di Occam’ e anche quella possibilita alla quale sia Mitteis che Kelly accennano
in pitt punti'®s, che essi tengono almeno temporaneamente da parte per un
dovuto rigore metodologico, risolvendosi pero a non ritornare su quella stra-
da: cioe che la registrazione di denunce e petizioni fosse sempre prevista, in
qualsiasi epoca o almeno continuativamente per diversi secoli, e fosse attuata
per tutte le petizioni di qualsiasi tipo e contenuto, e che la menzione o
I’omissione del riferimento alla registrazione fosse il prodotto di diverse pra-
tiche redazionali degli scribi. Cio appare tanto pitt plausibile in particolare se
si prende atto sia dello sviluppato sistema degli archivi nella provincia di
Egitto, sia delle pratiche di redazione quotidiana di petizioni e denunce per

165 Ai rr. 16-17 pévewv & &pol mpdg oV adytodopiiaxioy tov Abyov mepl i &xo ... d10.0TOAAG Tept T0D
adt0d dpopod Yrgp Tod TapwynBévrog dyddov Etovug émt tod kpatiot[ov élmotpatiyov. Cir. infra, p. 741.

166 £ il significato che anche Kelly (2016), pp. 433-434, attribuisce alle frasi del tipo pévew pot
oV Adyov.

167 Come per esempio, ipoteticamente, una ricevuta di ‘avvenuta denuncia’ rilasciata al
postulante e da utilizzare nel prosieguo dei procedimenti giudiziari — qualcosa di simile al
disbrigo delle petizioni degli alti funzionari nel IIr, quando gli originali vengono dotati di
subscriptio del prefetto o altri procuratores e restituiti ai postulanti —; ma, pur essendoci rimaste
tantissime petizioni a strateghi, non abbiamo informazioni che ci inducano a ritenere che
I'ottenimento di un esemplare ‘vidimato’ fosse al centro dell’operazione di presentazione di
petizioni agli ufficiali distrettuali: quando le autorita ‘firmano’ copie di petizioni con visti del tipo
ceonpeiopa, questi sono di solito pertinenti all'inoltro di documenti e copie per via gerarchica da
funzionario a funzionario. Due esemplari di petizioni agli strateghi, P.Oxy. 169 (190r) e BGU I 46
(193p), conservano sul verso il visto ceonpelopo — cfr. infra, p. 1099 —, ma non sappiamo chi li
avesse cosl firmati, chi li avesse conservati e quindi non sappiamo quale esatto significato
attribuirgli: si tenga pero presente che proprio BGUI46 si conclude con una domanda di
registrazione, quindi questo ceonpelopot non testimonia una pratica alternativa alla registrazione.

168 Kelly (2016), p. 426 e n. 71, e p. 445 («the assumption that scribes stopped mentioning this
detail of the process»). E cfr. Mitteis (1910), p. 70, nel punto perd dove ancora considera l'ipotesi,
che lui stesso accantona, che le richieste di registrazione implichino una citazione al conventus
anche quando questa non e specificata: ma egli fa cenno alla possibilita di differenze dettate da
una stilizzazione.
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mano di scribi che impiegavano repertori di formule, alla bisogna variandole
e ricombinandole. Detto questo, pure se consideriamo la semplice ipotesi che la
registrazione delle petizioni fosse sempre prevista, cid non significa che si
debba semplicisticamente concludere che la ‘moda’ redazionale della formula
di richiesta di katoyopiopd fosse del tutto casuale e avulsa da un contesto sto-
rico: tra poco spieghero in dettaglio che non si tratto tanto di ‘aggiungere” un
elemento di una procedura nuova, quanto piuttosto del risultato di un feno-
meno di ‘sottrazione’ legato ad altri cambiamenti piuttosto precisi, che lascia-
rono agli strateghi la competenza di quella che gia prima era una procedura
generale.

E opportuno tenere presente, come anche Kelly mette in evidenza'®, che
nell’amministrazione provinciale la registrazione e 1'archiviazione dei docu-
menti rappresentavano un aspetto fondamentale della politica di conserva-
zione di dati, prove e diritti. Questo principio, non sorprendente, € preponde-
rante in tutti i campi dell’antica amministrazione e a tutti i livelli, e si e
affermato ben prima degli anni 60 del IIr quando le domande di registrazione
di petizioni diventano relativamente frequenti. Pratiche di registrazione delle
richieste anche di ambito giudiziario sono sempre esistite, sia all’inizio
dell’epoca romana sia prima in epoca tolemaica'”?. Quel che puo rimanere
controverso € se ogni volta servisse una richiesta specifica per ottenere
I'archiviazione della stessa richiesta presentata. Ma da varie domande in peti-
zioni agli strateghi vediamo che la logica della conservazione di testimonian-
za di fatti o rivendicazioni tramite registrazione della denuncia & continua-
mente stata presente, sebbene a volte espressa con altri termini o resa meno
esplicita.

Oltre alle petizioni che fino all’epoca adrianea domandano la registrazione
e la notifica del documento alla controparte, perlopiu nel contesto di dispute
di una certa complessita — non ovviamente contro sconosciuti banditi —, in al-
tre petizioni sicuramente databili al primo secolo di dominazione romana in
Egitto sono ricordate petizioni precedentemente presentate e registrate presso
i funzionari distrettuali’”': cfr. SB XVIII 13087, 12 (4%) katexdpilon 10 Kadfikov
Dopvnua TOAmvi Tt yevopévor émiotdnt puiokitdy; SB 15235, 10-11 (14r) vmép
ov kol Eyxinpa kate[ydplica Ato[vlvsoddpmy, P.Mich. V 231, 20-23 (48-51»),

169 Kelly (2016), pp. 447-448; cfr. Jordens (2010), cui Kelly rimanda.

170 Cfr. lo stesso Kelly (2016), pp. 409-414; Baetens (2020), pp. 125-126 e n. 168, pp. 138-139.

171 Questi casi sono menzionati da Kelly (2016), p. 425 n. 65, che li classifica come riferimenti a
«registration petitions» ma tenendoli fuori dalla discussione perché «[t]hese mentions are too
brief to allow any firm claims about what the goals of these earlier petitions had been». Su
P.Oxy. L 3555, che contiene I'espressione katexdpioa dvagdplov ed € di datazione pitt incerta (I-IIp),
cfr. infra, p. 1112.
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drorotBog @172 katexdpioayv Tifepiot Khavdior Xpuoépumt yevopévar otpatnydt
nept 100tV A[&w]paty P.Oxy. LVIII 3916, 12-13 (60r), kotexdpioa to appdlov
omdpvnpe. In tutti questi casi si tratta chiaramente di precedenti petizioni pre-
sentate contro gli stessi avversari e per lo stesso tipo di torti per i quali poi i
postulanti presentano una nuova petizione che non specifica la richiesta di
registrazione: non vedo alcuna difficolta nel presupporre che allo stesso modo
in quelle precedenti denunce li menzionate potesse non essere stata specifica-
ta la domanda di ‘registrazione’ o di notifica alla controparte. E, anzi, cio si
puo plausibilmente escludere per il caso menzionato in SB XVIII 13087, peti-
zione all’epistates phylakition che menziona la petizione presentata al preceden-
te epistates: non ci rimangono esplicite domande di registrazione rivolte a epi-
statai phylakiton (né in epoca romana né in epoca tolemaica) ma non per
questo bisogna ritenere che questi ufficiali non conservassero le denunce a lo-
ro presentate e che non le ‘archiviassero’, come infatti risulta materialmente
accaduto proprio per SB XVIII 13087, che fa parte di un tomos synkollesimos di
petizioni, con tanto di note d’ufficio e, probabilmente, note d’archiviazione!?3.
E piuttosto chiaro in realta che in tutti questi casi i concetti di ‘presentazione’
e di ‘registrazione’ di una petizione-denuncia sono strettamente legati e che il
verbo kataxwpito viene impiegato di fatto quasi come equivalente di altri ver-
bi che significano “presentare” (per es. émdidopt), non per un’improprieta lin-
guistica, ma proprio perché con la presentazione di una denuncia o petizione
era dato per scontato che questa venisse messa ‘agli atti’, cioe conservata, ar-
chiviata e registrata. E tale sintesi dei due concetti € confermata dal fatto che
in queste frasi — cosi come e frequente in altri papiri connessi ad altre proce-
dure amministrative!” — al verbo kataympilw segue il dativo semplice per in-
dicare l'autorita alla quale un documento viene presentato, consegnato e presso
la quale quindi e registrato.

Un certo grado di difficolta nella discussione del fenomeno delle domande
di registrazione deriva dal fatto che sono scarse le informazioni su cosa effet-
tivamente accadesse alle petizioni a funzionari distrettuali una volta registra-
te. In questo campo si possono per adesso fare ipotesi perlopili basandosi su
paragoni con le procedure di archiviazione molto meglio attestate — e abbon-
dantemente studiate — relative ai documenti contrattuali o alle dichiarazioni
fiscali, che dopo aver impegnato le amministrazioni dei distretti a vari livelli
confluivano poi agli archivi centrali di Alessandria, dove eventualmente i testi

172 wv, nel papiro, cfr. infra, p. 1110 n. 12.

173 Su queste note, che includono le informazioni sugli ordini inoltrati alle guardie locali e
apparentemente numeri di registrazione (non di agevole lettura) cfr. infra, p. 1088.

174 Cfr. WB, s.v. kataywpil.
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(in copia o originale) potevano essere rintracciati e recuperati'”>: la documen-
tazione papiracea da l'idea di quanto fosse ampio e profondo l'impegno
dell’amministrazione provinciale per la conservazione di atti e dichiarazioni e
per la gestione degli archivi, a tutti i livelli (villaggi, distretti, provincia), ma ci
lascia a corto di esplicite testimonianze su quali fossero le norme di archivia-
zione di originali o copie di petizioni presentate ai funzionari distrettuali, e
questo vale sia per I'epoca in cui abbondano le petizioni con richieste di regi-
strazione, sia negli altri periodi.

Quasi “paradossalmente” abbiamo ormai le idee piu chiare sulle procedure
di archiviazione e registrazione delle petizioni ai prefetti, grazie anche alle
precise informazioni con cui venivano ricopiate o citate dopo il disbrigo della
cancelleria!?6. A parte alcuni pochi casi tra la meta del IIIr e la meta del IVr177,
le petizioni agli alti funzionari non esplicitano mai la richiesta di registrazio-
ne: ma non per questo si puo pensare che, dopo tutto I'impegno profuso per il
loro disbrigo e la loro numerazione per tomoi e kollemata, non fossero alla fine
archiviate, o che fossero comunque tutte conservate in condizioni meno ‘effi-
caci’ che non ne permettevano successivamente il recupero su richiesta degli
interessati o quando utile all’amministrazione. Per quanto riguarda invece le
petizioni agli strateghi, ammettendo che almeno una parte — se non tutte —
venisse registrata come esplicitamente richiesto in molte di esse, non abbiamo
notizie esplicite su come una volta archiviate venissero eventualmente rin-
tracciate, identificate, citate per dimostrarne I'avvenuta presentazione. Ma re-
sti di tomoi synkollesimoi di petizioni indirizzate a strateghi e ad altri funziona-
ri a livello distrettuale (anche con competenze accentuatamente poliziesche
come l'epistates phylakiton all'inizio dell’epoca romana) sono attestati in qual-
siasi epoca, anche prima che diventasse piu frequente l'esplicita richiesta di

175 Cfr., tra i molti contributi, le importanti sintesi di Cockle (1984), Burkhalter (1990), Jérdens
(2010), menzionate a questo proposito anche da Kelly, e inoltre Kruse (2014): anche se non
abbiamo ancora esplicite indicazioni, & inevitabile ipotizzare che in quegli stessi archivi pubblici o
in altri distinti ma dal simile funzionamento potessero essere convogliati anche i documenti
attinenti all’amministrazione della giustizia, e quindi le petizioni. Presupposta da molti studiosi &
I'esistenza di archivi dove su richiesta potevano essere consultati gli atti di processi e dibattimenti
che poi venivano citati da esperti legali in dotte petizioni e in successivi dibattimenti (cfr. per
esempio i precedenti citati o menzionati nella petizione di Dionisia).

176 Cfr. la valutazione espressa da Haensch (2013), p.343 in relazione alle procedure di
disbrigo delle alte cancellerie attestate dalla 22 meta del IIr all'inizio del IVp: «Das Verfahren legt
nahe, dafl man die Originale der Bittschriften und der jeweiligen Bescheide archivierte, um
gegebenenfalls auf sie zuriickgreifen zu konnen». Su tali procedure cfr. infra, p. 1019 e ss.

177 Elencati da Kelly (2016), p. 410 n.7 e p.456: non fanno uso dei termini kataxopiopds o
kotaxwpilw, ma alludono all’opportunita della conservazione della denuncia con altri termini e
perifrasi. Alla nota 7 a p.410 di Kelly (2016) nella frase «The petitions to these officials use
Kataxoplopds or kataxopile, but...» deve essere caduta la negazione per un semplice refuso; Kelly
chiaramente intendeva dire ‘do not use’.
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registrazione!”s. Alcune di queste petizioni incollate insieme risultano anche
accuratamente numerate, ma non ci rimane detto dove e come esattamente
questi rotoli furono conservati o archiviati, per quale finalita precisa lo fosse-
ro, e se tali tomoi seguissero procedure diversificate. Cid nonostante, quando
ci troviamo davanti a frammenti di tomoi synkollesimoi di petizioni a strateghi
e altri funzionari, non possiamo non prendere in considerazione che potevano
essere la realizzazione materiale di un’attivita di ‘registrazione’ pilt o0 meno
sofisticata da parte dell’amministrazione distrettuale, per una conservazione
pitt 0 meno duratura di tali documenti che va al di la della semplice menzione
in giornali degli strateghi!”®. E tra queste attestazioni, nessun elemento porta a
sospettare che la loro conservazione in rotoli fosse il risultato di procedure
‘speciali’. La loro esistenza anzi suggerisce che presso gli uffici la realizzazio-
ne di tomoi di petizioni - tra l'altro per formato gia materialmente adatte
all’incollaggio in serie — fosse pratica regolare anche per le petizioni. Quanto
questa archiviazione fosse nelle varie situazioni sistematica e la conservazione
dei documenti duratura, rimane per adesso difficile da stabilire nei dettagli's°.

Come detto non mancano petizioni che nella richiesta conclusiva fanno ri-
ferimento alla conservazione del diritto o al valore di testimonianza della de-

178 Cfr. SB XVIII 13087, SB XIV 11274, SB XVIII 13088, SB XX 14086, petizioni all’epistates
phylakiton del 42, appartenenti allo stesso tomos; cosi SB XIV 11381 (ca. 115-117r), SB XX 14635
(127p), P.Lond.III908 (p.132) (139r), BGUII491 col.II (145-149r), P.Flor.191 (ca.148p),
BGU II 663 (ca. 203p) — per il quale cfr. infra, p. 946 — sono petizioni agli strateghi che erano state
conservate in tomoi, e lo stesso vale per petizioni a nomarchi di Antinoupolis come SB VIII 9904 e
P.Corn. inv. II 33 col. Il (153/154r), P.Wiirzb. 8 (158¢). In generale sui fomoi synkollesimoi cfr.
Clarysse (2003).

179 Sui giornali ufficiali con trascrizioni e riassunti di procedimenti giudiziari cfr. Palme (2014),
pp. 485-496; sui possibili sviluppi del fenomeno e dei metodi di archiviazione in epoca tarda cfr.
Haensch (2013). Cfr. Kelly (2016), 417 e note. Sui registri di corrispondenza degli strateghi cfr.
Bastianini (1976), part. pp.138-139. Per un esempio di registro dello stratego (con colonne
numerate) che tiene traccia di documenti miscellanei con copie ed estratti (rapporti, lettere, ricorsi)
cfr. P.Laur. I 2 (148r Arsinoite).

180 Da testimonianze come quelle dell’archivio dello stratego Apollonios di epoca traianea e
dello stratego Sarapion alia Apollonianos di epoca severiana sappiamo che accadeva che gli stra-
teghi conservassero con sé esemplari o copie di petizioni e se li portassero dietro al loro distretto
di residenza: era questa una pratica legata all’iniziativa estemporanea di singoli strateghi, interes-
sati a conservare documenti di determinati casi o a riciclare fogli di papiro presentati in sovrap-
piu? Oppure faceva parte di una consuetudine regolare, ed era questa la realizzazione piu ‘in-
formale’ delle pratiche di conservazione delle denunce? Non abbiamo informazioni esplicite e
certezze su questo punto; ma pensando alle eventuali conseguenze pratiche si puo dubitare che
I'enorme massa di petizioni presentate nel corso di anni in ogni distretto potesse essere regolar-
mente conservata tra le carte personali di ciascuno stratego. D’altronde non ritengo che la conser-
vazione di alcuni esemplari di petizioni nelle carte personali di uno stratego significasse che altri
esemplari non restassero conservati per periodi pitt o meno lunghi presso gli archivi distrettuali e
provinciali.
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nuncia, ma con formule senza un’esplicita richiesta di registrazione!s!: sono
un esempio di come le stesse immediate finalita pratiche della petizione po-
tessero sussistere pur rimanendo implicite o parzialmente implicite nei petita.
Tra varie petizioni di epoca tolemaica che domandano la registrazione della
denuncia's?, P.Amh. II 35 (1322), petizione allo stratego, mostra anche esplici-
tamente che il concetto che una petizione potesse servire a conservare infor-
mazioni o diritti utili in preparazione di un procedimento legale ¢ esistito per
secoli's3. E nel corso dei secoli riemerge varie volte: lo abbiamo visto nel Ir e
poi ancora a meta del IIP con formule man mano sempre piu simili a quelle
che verso la tarda epoca degli Antonini si cristallizzeranno per un lungo pe-
riodo, pure se e nella 22 meta del IIr che diventeranno frequenti petizioni che
chiedono solo la registrazione o poco piu. E d’altronde difficoltoso immagina-
re che quando mancava la fatidica parola kotoyopiopds, una tale omissione
bastasse per decidere il destino di ciascuna delle tante migliaia di denunce di
reato e contenziosi presentate continuamente agli strateghi'®*: se si ipotizzasse
che in presenza di una richiesta di registrazione della denuncia si attuasse una
procedura diversa da quella ‘di base’, dovremmo chiederci se le petizioni non
‘“ufficialmente registrate” fossero completamente scartate o se subissero un di-
verso trattamento, quindi se presso gli uffici degli strateghi nei capoluoghi di-
strettuali ci fossero due tipi di archivi: un registro pi ‘informale” da una par-
te, e un altro piu ‘ufficiale’ dove le petizioni venivano conservate piu a lungo
e rintracciabili pit1 efficacemente per successive richieste o contestazioni?

I1 fatto che a un certo punto diventi pil frequente e regolare il riferimento
esplicito alla registrazione, non necessariamente deve far concludere che an-
che prima nelle denunce allo stratego non fosse incluso il valore di atto in-
formativo utile per mantenere traccia di un reato e conservare 1’attestazione di

181 Alcune sono menzionate da Kelly (2016), p.431 e n. 88, e un elenco ne riporto qui piu
avanti, p. 609. Cfr. altri tipi di espressioni in documenti elencati da Kelly (2016), p. 410 n. 7.

182 Cfr. Kelly (2016), part. p. 409 n. 6; Baetens (2020), pp. 125-126.

183 Ai rr.35-39 d&odpev dav gaivntar cuvtdéor kotoxopicar HudV 10 dmdpvnue mopd col &v
xpnuoaTiopd TpoOg ™y doopévny Mpdv mpodg tov Ietecodyov tOv Aeodviv katdotooty... Cfr. Baetens,
(2020), p. 125 n. 168.

184 Cfr. Witt (1977), p. 120 «[...] over the three-hundred year period, no capabilities of the
strategos are ever entirely abrogated, nor is any late developed procedure not seen as implicit in
earlier formulations». Come questa, varie osservazioni nella dissertazione di Witt rappresentano
felici intuizioni, che potrebbero fornire risposte a diversi interrogativi, compresi i dubbi sulle
motivazioni delle registration petitions. Tuttavia Witt non diede alle diverse osservazioni
accennate una completa coerenza col quadro generale. In particolare, pur sottolineando in piu
punti il carattere formulare delle richieste ed esprimendo a volte scetticismo sulla corrispondenza
con procedure e competenze, quando discute il problema delle registration petitions, gia affrontato
da Mitteis, conclude (p. 51) prediligendo la spiegazione del ‘self-help’ che guidava la logica dei
petenti. La ritengo una prospettiva non solo semplicistica, ma incoerente con altre caratteristiche
del sistema descritte dallo stesso Witt.
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una rivendicazione, che il governo provinciale avesse introdotto o incentivato
una pratica di archiviare le petizioni che prima non c’era o non era costante, o
che si fosse sviluppata una ‘nuova’ tattica dei privati, ‘tollerata’ dal sistema?ss.
Non essendoci indizi concreti che presso gli uffici degli strateghi ci fosse una
materiale distinzione tra denunce poste in katachorismos e altre ‘non in katacho-
rismos’, conviene considerare che 1'affermarsi di una precisa formulazione del
petitum in molte petizioni agli strateghi da un certo periodo in poi sia prima di
tutto legata a un’evoluzione delle formule pilti frequentemente adottate dagli
scrivani: tale evoluzione poteva non necessariamente corrispondere a specu-
lari mutamenti o stravolgimenti delle procedure di routine interne negli uffici
degli strateghi, o tanto meno a un mutamento degli scopi della petizione dal
punto di vista dei denuncianti. Nella pratica scrittoria si poteva essere conso-
lidata la specificazione di un obbiettivo delle denunce e di una conseguente
procedura che erano la norma e la consuetudine anche in periodi preceden-
ti1s6. Ulteriori considerazioni supportano indirettamente questa interpretazio-
ne, delineando un quadro coerente: come ho anticipato qualche pagina fa, ul-
teriori confronti sulle richieste agli strateghi successive agli anni 60 del IIr e
sulle richieste rivolte ad altri ufficiali nello stesso periodo permettono di de-
durre che a livello formale 1'emersione della domanda di registrazione corri-
spondeva non tanto all’aggiunta di una prassi d’ufficio che prima non c’era,
bensi era conseguenza secondaria di una ridistribuzione delle incombenze
pratiche degli ufficiali responsabili dell’attivita di polizia nei distretti.
Propongo infatti di individuare una correlazione tra il prevalere delle for-
mule di richiesta di registrazione e un altro fenomeno che effettivamente rie-
merge con decisione nella seconda meta del IIr e che per diffusione e continui-
ta si puo attribuire a una riorganizzazione amministrativa per disposizioni
‘dall’alto’, e non a tendenze dell’iniziativa privata. Ma non propongo tale cor-
relazione tanto per spiegare l'affermarsi della richiesta esplicita di registra-
zione, la quale, come ho spiegato, per me non e sorprendente, essendo

185 £ questa invece la chiave di lettura di Kelly (2016), p. 448 « It would therefore not be
surprising if the provincial authorities had deliberately introduced the practice of registering
petitions to help to preserve the rights of the petitioner in future litigation. On the other hand, if
the introduction of the practice was the result of private initiative, this aspect of the
administrative ethos of the province still explains why otpatnyoi and some other officials
tolerated the practice».

186 “The purpose’ di questo tipo di richieste & il concetto che Kelly (2016) mette al centro
dell’indagine del suo contributo; «hint of a change in purpose» (p. 431) e quel ch’egli intravede
nella comparsa della formula conclusiva mpdg T pévew pot tov Aéyov dopo la meta del Ilp. Tuttavia,
come abbiamo ricordato, tale formula e riconoscibile anche in P.Mich. XI 617 del 145/146p,
seppure senza richiesta di registrazione: se mutamento di proposito c’era, sarebbe antecedente
alla pratica della registrazione; ma come avrebbero i petenti perseguito quel proposito, in assenza
di registrazione?
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I'archiviazione delle denunce probabilmente sempre stata presupposta — seb-
bene le relative procedure d’archivio possano nel tempo certamente essersi
evolute —, cosi come presupposta e sempre stata la finalita di conservare i di-
ritti tramite denuncia. La propongo piuttosto per spiegare perché in tante de-
nunce rivolte agli strateghi da un certo periodo in poi tendano a scomparire le
richieste esplicite di ordinare altre azioni che rientrano nell’attivita di ‘polizia
giudiziaria’ — vale a dire ricerche, indagini, fermi di polizia da demandare agli
ufficiali di villaggio, convocazione e interrogatori di accusati, e cosi via. 1l fe-
nomeno che ritengo almeno in parte correlato a questa evoluzione formale e
formulare & la parallela pratica delle petizioni indirizzate a centurioni e ad altri
ufficiali militari in distaccamento's.

Una corrispondenza e visibile proprio tra la distribuzione temporale delle
registration petitions accuratamente evidenziata da Kelly e la distribuzione
temporale delle petizioni ai militari responsabili della polizia distrettuale. En-
trambi i fenomeni hanno scarse attestazioni dal secondo decennio del IIr agli
anni 60 dello stesso secolo: dopo il 101/102r la prima petizione al centurione
che ci e pervenuta datata € BGU I 4 del 177r, e databili al periodo centrale del
secolo sono rimaste due petizioni al decurione, P.Mil.Vogl. I1 73 (ca. 128-163p)
e P.Grenf. 147 (148p) — la prima successiva € P.Tebt. II 304 del 168 — e una al
beneficiarius, P.Sijp. 16 (155p) — la successiva e SPP XXII 55 recto del 167p —. Nei
seguenti decenni invece le attestazioni di petizioni a tutti questi ufficiali che
siano datate con buona approssimazione diventano comparativamente piti
frequenti, in particolare quelle ai centurioni!®s. Tale scarsita di attestazioni dei
due paralleli fenomeni fino intorno al 160r e tanto pit notevole perché quel
periodo ¢, al pari della seconda meta del secolo, il periodo con la maggiore
frequenza di attestazioni di petizioni in generale: la nostra osservazione della
distribuzione cronologica di entrambi i fenomeni non dev’essere quindi ca-
sualmente dovuta alle condizioni di irregolare conservazione dei documenti
papiracei egiziani.

187 La ‘concorrenzialita’ e la differenziazione di competenze tra strateghi e centurioni e
affrontata in molte pagine della dissertazione di Witt (1977), dove egli osserva che col passare del
tempo i centurioni sempre pit prendono il posto degli strateghi nelle procedure di polizia — in
particolare Witt (1977), p. 97 — e quando brevemente discute (pp. 92-93) i casi di P.Tebt. II 333 e
BGU 1321 e BGU1322. E a p. 93 che tra varie spiegazioni alternative di BGU 1321 egli accenna
«Otherwise, it is good politics to apprise the local authorities of on-going disputes within their
jurisdiction». Ma Witt non prende in considerazione l'ipotesi che una doppia petizione mandata
in parallelo ai due ufficiali fosse la prassi e la regola, che a mio parere spiega la ragione alla base
di tante registration petitions che in molti casi hanno lasciato e lascerebbero perplessi, se si tenesse
conto solo della tattica dilatoria o di una volonta dei petenti di agire poi in autonomia («self-
help»), che sono le motivazioni delle richieste di registrazione che Witt messe piut in evidenza
(pp. 50-53).

188 Cfr. I’elenco infra, pp. 1147-1151.
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Pit1 avanti vedremo piu approfonditamente che, nel periodo quando agli
strateghi si presentano regolarmente richieste di registrazione e quindi di una
procedura amministrativa, ai centurioni di norma si richiedono espressamen-
te, ma concisamente, interventi pratici di polizia, cioé quegli stessi atti che, a
volte con uguali e simili formule, venivano in precedenza piu spesso chiesti
agli strateghi. Questa differenziazione che possiamo osservare a livello for-
mulare suggerisce che tra gli anni 60 e gli anni 70 del IIr gli amministratori
provinciali meglio definirono alcune procedure e competenze nell'ambito
dell'organizzazione di polizia distrettuale, con precise indicazioni sulla pre-
sentazione di denunce a centurioni e strateghi. Alcuni dettagli di queste di-
sposizioni organizzative per adesso ci sfuggono (per esempio, come concre-
tamente i due funzionari interagissero tra loro dopo le denunce e dopo
l'identificazione di criminali e reati), e per ulteriori chiarimenti dovremo
aspettare la pubblicazione di nuovi documenti. Ma che le disposizioni riorga-
nizzative ci siano effettivamente state emerge dall’osservazione dello ‘snelli-
mento’ delle richieste agli strateghi — riducendosi il petitum alla finalita am-
ministrativa e legale che c’era sempre stata — in concomitanza al fiorire delle
petizioni agli ufficiali militari nelle quali si richiedono interventi che agli stra-
teghi dalla stessa epoca di Marco Aurelio non si chiedono pit!#.

Oltre alle petizioni agli ufficiali militari, un altro elemento e infatti stato in
genere tralasciato nell’esame delle richieste di registrazione: si tratta delle pe-
tizioni agli strateghi che non contengono richieste di registrazione!*°. Se pren-

189 Cfr. Witt (1977), a proposito dell’epoca commodiana e severiana, pp. 88-89: «In such cases,
the role of the strategos is mostly remarkable for its repository nature. [...] The strategos doubtless
retains some mechanical functions, investigation and the like, and his policing role is assumed by
the centurion». Tali osservazioni di Witt sono sostanzialmente corrette, ma in certi punti del
capitolo sembra quasi presentare questi fenomeni come un ridimensionamento del ruolo degli
strateghi (cfr. per esempio ibid., p. 72, e nel capitolo successivo, p. 99 «the real police authority
may reside elsewhere»), come se la loro autorita nei procedimenti giudiziari fosse a questo punto
tenuta in minor conto. Witt non riesce a spiegare i dettagli di varie attribuzioni di competenze sia
di strateghi che di centurioni (p. 95, «Where there is indication of supersession the evidence is not
absolute»), ma in conclusione del capitolo & corretto nell’affermare «The office of strategos is vital
and its properties, though they be disused, are never fully dispensed with». Infatti il ruolo chiave
nella gerarchia era conservato: quel che si nota, confrontando sia domande di registrazione che
altre petizioni, e un alleggerimento delle incombenze, probabilmente per consentire agli strateghi
maggiore efficienza, senza che comunque gli fosse tolto il ruolo di vertice nella coordinazione
delle attivita di polizia giudiziaria a livello di distretto e la gestione di contenziosi piuttosto
complessi, rispetto alla criminalita comune gestita dai centurioni.

19 Un confronto tra richieste di registrazione e richieste di convocazione degli strateghi e
presentato a pili riprese da Witt (1997), ma avendo trattato il materiale quasi nel presupposto che
I'epoca degli Antonini e 'epoca dei Severi costituiscano degli incasellamenti validi per lo studio
delle procedure giudiziarie e di polizia della provincia egiziana, egli ha finito per non cogliere la
‘cesura’ o ‘filtro’ individuabile negli anni 60 del IIr, che fanno perdere all’eta degli Antonini il
carattere di coerenza (cfr. la sintesi di Witt a pp.70-71): una ‘coerenza’ che in realta non ha,
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diamo in considerazione quali richieste continuano a essere indirizzate agli
strateghi, emerge un risultato che potrebbe sembrare sorprendente, ma che in
realta conferisce al quadro generale una notevole coerenza: mentre per secoli
agli strateghi tramite le petizioni era spesso stato chiesto di ordinare interven-
ti che potremmo definire ‘di polizia’, cioe arresti, convocazioni, indagini, ri-
cerche da demandare alla polizia di villaggio, con petita che nel loro oggetto
piu concreto erano molto semplici, invece dagli anni 60 del IIr tali richieste...
scompaiono. Nell’ambito delle petizioni riguardanti violenze fisiche, crimini
comuni, reati predatori, da un certo punto in poi lo stratego non viene pit1 in-
terpellato per ottenere o autorizzare semplici interventi pratici di polizia da
ordinare a funzionari di polizia sul territorio, bensi principalmente proprio
solo per richiedere la registrazione della denuncia, e in alcuni casi — che esa-
mino qui di seguito — per ottenere altri tipi di procedure ben determinate e
legate alla sua autorita di vertice nell’amministrazione distrettuale.

Accanto alle petizioni con formule di richiesta di registrazione — come det-
to, frequenti dopo il 160r1%! — e alle petizioni di cui la richiesta conclusiva e
andata perduta!®?, le restanti denunce per violenze, furti, appropriazioni in-
debite, danneggiamenti indirizzate a strateghi sono una dozzina. Di queste!®
conviene qui presentare un conciso esame per mostrare di ciascuna le partico-
larita che motivano il ricorso a specifiche competenze dello stratego per otte-
nere da lui interventi di un livello ‘superiore’ ai pitt semplici ordini per arresti
e ricerche — che rimangono affidati ai militari a capo della polizia —, e quindi
non soltanto per riportargli una mera ‘notizia di reato’ con la richiesta di regi-
strazione della denuncia.

Tre narrano di aggressioni, nelle quali gli attacchi appaiono essere stati ve-
ramente violenti e le vittime hanno subito danni fisici notevoli e concretamen-

perché e un periodo in cui si possono in vari momenti individuare profonde riorganizzazioni
amministrative (anche senza necessita di attribuirle tutte alla politica, per esempio, di Marco
Aurelio in persona o a suoi predecessori e successori) che si possono tracciare decennio per
decennio (e non “per dinastia’).

191 Nell’elenco di Kelly sono 36 dopo il 160r, la maggior parte per violenze, furti e danni: cfr.
I'elenco nelle prossime pagine, dove indico sinteticamente I’argomento per ogni petizione.

192 Tra le denunce di violenze, furti e danneggiamenti indirizzate allo stratego dopo il 160p,
quelle che non conservano la parte della richiesta conclusiva sono: P.Gen. III 141 = SB XX 14711
(186-187p); P.K&In III 143 (190r); BGU XIII 2242 = SB X 10504 (fine IIr); P.Turner 41 (ca. 249-250p);
P.Dubl. 18 (ca. 257-259¢?); P.Oxy. XII 1502 recto rr. 7-11 (ca. 260r); P.Berl.Leihg. II 40 = SB XII 10919
(158-160r ); SB XX 14590 (IIp).

193 Sono: P.Stras. IV 181 (166r, Euhemeria); P.Harr. 11192 (167p, prov. inc.); PSIXV 1529 =
PSI Congr. XI 10 (169» o 170p, Tebtynis); BGU II 467 (ca. 176-179p, Soknopaiou Nesos); P.Oxy.Hels.
23 (213p, Menfi); P.Oxy.XXXIII 2672 (218, Ossirinco); P.Oxy.LVIII 3926 (246, Thinites);
P.Oxy. XXXVIII 2853 recto (ca. 245-249p, Thinites o Eracleopolite); P.Col. X 276 (ca. 212-225p, Ossi-
rinchite); SB XXIV 16297 (255-256p, prov. inc.); P.Stras. I 5 (262/263p, Ermopolite?); P.Lond. II 214
(p. 161) = W.Chr. 177 (272-275p, Menfi).
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te verificabili: in P.Harr. I1 192 (167, prov. inc.) dopo una violenta aggressio-
ne che ha causato gravi conseguenze al fratello del petente, si domanda che lo
stratego incarichi un suo hyperetes’®* di compiere una avtoyia, un’ispezione,
forse insieme a un medico pubblico — l'ed.pr. ipotizza al r. 21 la plausibile in-
tegrazione mopayev[éoBor dupo  dnpoocio  ilatpd - Analogamente in
P.Oxy. LVIII 3926 (246p, Thinites) allo stratego si domanda che uno hyperetes
compia un’ispezione, perché le vittime di una gravissima aggressione com-
piuta da banditi a colpi di spada possano tfig deovong Bepaneiog Tuyely; succes-
sivamente lo stratego ordina allo hyperetes di compiere l'ispezione con un me-
dico pubblico (rr. 35-40)1%. Alcuni decenni prima in P.Oxy. XXXIII 2672 (218,
Ossirinco) oltre a una generica ‘punizione’ dei responsabili (éreEelfetv)
'aspettativa espressa nella richiesta era del tutto analoga, éxdwiag Kol
Bepaneiog thv Toida Toxelv: si pud concludere che, come in P.Oxy. LVIII 3926
era stata omessa la menzione esplicita dell'invio del medico che tuttavia do-
veva essere attesa da chi aveva consigliato la petente, cosi in P.Oxy. XXXIII
2672 potesse nello stesso concetto di Oepaneior essere implicita la necessita
dell’ispezione ufficiale e I'opportunita di un contestuale intervento del medi-
co pubblico (su questi testi che includono il concetto di Oepaneio cfr. infra,
pp. 1260-1262)1%.

194 Sugli hyperetai degli strateghi cfr. Strassi (1997), pp. 40-51, part. pp. 46-47 per quelli che
assistono i medici legali.

195 Nel P.Oxy. LVIII 3926, in calce al documento, sono rimaste le annotazioni d’ufficio relative
agli ordini impartiti allo hyperetes, e in questi ordini viene specificato che lo hyperetes si deve
portare dietro il medico pubblico che dovra constatare la condizione dei feriti — dettaglio che
nella petizione era stato espresso in modo parziale, perché si parlava si dello hyperetes ma il
medico non veniva nominato esplicitamente, al di la del riferimento alla Beponeio, che per noi
rimaneva vago: ma possiamo ipotizzare che a quel tempo il concetto includesse I'intervento del
medico pubblico, e non solo che i feriti potessero essere curati una volta compiuta l'ispezione
degli ufficiali — in questo caso i colpevoli sono ignoti e probabilmente irreperibili briganti!

196 Witt (1977), pp. 94-95, considerando che nello stesso periodo altre petizioni allo stratego in
seguito ad aggressioni chiedono solo la registrazione (cita ad esempio BGU 145 e P.Ryl. 11 116),
definisce il caso di richiesta di convocazione in P.Oxy. XXXIII 2672 come un ‘puzzle’, e lo spiega
alla fine come un caso residuale di mantenimento delle vecchie competenze dello stratego. Ma in
questo modo sfuggirebbe comunque la ratio di queste scelte, che invece non devono essere del
tutto casuali e sono indizio di qualche fatto dietro le formule selezionate dallo scriba: se & vero
che lo stratego mantiene le sue competenze — tant’e che a lui continuano a essere notificati tutti i
fatti che rientrano nell’ambito di polizia — & anche vero che viene ‘alleggerito’ da una serie di
procedure che possono essere demandate a ufficiali di supporto come i centurioni. P.Oxy. XXXIII
2672 non € pill un caso ‘isolato’ se lo si raggruppa insieme alle altre richieste di ispezioni e
interventi medici, consentendoci cosi di dare anche un senso trasparente all'inserimento della
parola Bepaneia, che solo nei casi qui discussi conclude le formule di richiesta. Quanto agli esempi
citati da Witt per contrasto, P.Ryl. I 116 ¢ una delle tante petizioni nelle quali le lamentate
violenze degli avversari non devono aver avuto cosi gravi conseguenze da motivare la verifica di
ispettori dello stratego sulle ferite, mentre BGU 145 descrive invece I'episodio con termini che
fanno pensare a gravi conseguenze: se vero quanto descritto, € proprio per BGU 145 che bisogna
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Non per ferimenti, ma per verificare danneggiamenti e richiesta esplicita-
mente 'ispezione di uno hyperetes dello stratego in P.Lond. IT 214 (p. 161) =
W.Chr. 177 (272-275p, Mentfi), per taglio e sottrazione di alberi in una tenuta
imperiale, rr. 22-25 G&1® 8¢ [D]nnpétny dmotayfivar [t0]v Emoydpevov Tig ék[kom]fig
mv S1dfsowv; oltre a cid vi si chiede anche una convocazione forzata
dell’accusato (GyOfivar) per fargli prestare garanzie!®’, rr. 19-20 4&1® dyOfivon kol
kava [Elyypago mapacyetv (cfr. infra, p.678), dichiarando l'intenzione di pre-
sentare una petizione a una piu alta autorita (rr. 20-22 péh [y]ap mept TovTo(v)
évtuyelv [t]dt peiCovt). La comunicazione allo stratego puo essere motivata an-
che dall'importanza del mittente — I’'amministratore della tenuta imperiale,
che si rivolge allo stratego con un prescritto epistolare in cui il mittente & po-
sto in prima posizione, di fatto scrivendo come in qualita di ‘superiore’, seb-
bene al di fuori dell’ambito amministrativo del nomo —, ma soprattutto dalla
precisa esigenza di ottenere un’ispezione da far effettuare al personale
dell’amministrazione distrettuale. Una situazione di partenza molto simile &
descritta in P.Col. X 276 (ca. 212-225r, Ossirinchite): 'accusata aveva pagato
per tagliare alcuni alberi, ma si € portata via altri nove alberi di sicomoro
danneggiando la proprieta. L’inizio della richiesta ai rr. 14-16 e ¢[vaykai]og
gono poche lettere, ma bisogna senz’altro aspettarsi che il r. 16 continuasse
con [og €Vi OV TEPL 6€ LINPET@Y e poi probabilmente — trattandosi di un recen-
te danneggiamento sul quale poteva essere stilato un rapporto — con una frase
che indicasse l'ispezione che doveva essere ordinata all’assistente!®s. Una si-
tuazione analoga a queste denunce di danneggiamenti doveva essere quella
di SB XXIV 16297 (255-256p, prov. inc.), di cui non rimane il racconto — non
sappiamo quindi quale fosse I'oggetto del contendere —, ma dove viene chie-
sto linvio di uno hyperetes per verificare quanto era accaduto (émi v

chiedersi se dietro alle laconiche formule della richiesta conclusiva fossero presupposte pil
iniziative che ci si aspettava sarebbero state prese dall’amministrazione: e in effetti gia varie volte
BGU 145 e P.Princ. IT129, accomunati dalle gravi lesioni denunciate e dalla stessa fraseologia del
petitum_ hanno dato adito a ipotesi sui possibili legami con interventi medici, che discutero piu
avanti.

197 Per una simile richiesta cfr. SB VIII 9905 (171, Oasis Parva), allo stratego (argomento
incerto), e verso la fine del IIIr P.Oxy. VIII 1121 (295p, Ossirinco), a un beneficiarius (sottrazione di
beni di una defunta); ma anche prima della fine del III?, la presentazione di garanzie analoghe a
quelle cui si fa qui riferimento poteva coinvolgere ufficiali militari, cfr. infra, p. 1166 e n. 93.

198 Proprio sulla base dei confronti qui presentati, & pit1 improbabile — ma non si puo comun-
que escludere — che qui si chiedesse di ordinare allo hyperetes la notifica di una copia della peti-
zione alla controparte, come preso in considerazione dall’ed.pr. Si tenga anche conto che all’inizio
del r. 17, dove l'ed.pr. trascriveva gvpl, si deve in realta leggere np[ (in particolare osservando la
foto disponibile attraverso papyri.info; cfr. gli altri esempi di gruppo pi-rho ai rr. 13 e 15); ma non
posso proporre sicure integrazioni.
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avt[o]yiay), probabilmente anche apporre sigilli a un luogo (émi oppayidwv tov
témov nomicacBoy, cfr. comm. nell’ed.pr.), e quindi di poter in seguito avere
soddisfazione.

Altre petizioni allo stratego del medesimo periodo hanno come punto di
partenza appropriazioni indebite, ma arrivano allo stratego dopo sviluppi dei
contenziosi, a volte precise disposizioni di autorita superiori, e domandano
quindi procedure particolari attinenti alle competenze dello stratego in vari
ambiti amministrativi: e il caso di BGU II 467 (ca. 176-179r, Soknopaiou Ne-
sos), dove la contesa in corso sulla proprieta dei cammelli ha anche risvolti
fiscali (cfr. infra, p. 690), e di P.Stras. 15 (262/263r, Ermopolite?), conseguente
a precise disposizioni del prefetto (cfr. infra, p. 677). Altro argomento € invece
in P.Oxy. XXXVIII 2853 recto (ca. 245-249¢, Thinites o Eracleopolite), presen-
tata da due sovrintendenti ai canali, i quali dopo aver richiesto a due uomini
di lavorare alla manutenzione vengono da loro anche aggrediti: la motivazio-
ne dell’indirizzo allo stratego & legata, oltre al desidero di ottenere una qual-
che forma di éxdwia (r. 10) — esprimendo un significato ampio e vago, ékducia
poteva rientrare in richieste a qualunque funzionario —, anche all’obbiettivo
che lo stratego eserciti le sue competenze amministrative nella gestione dei
servizi obbligatori per costringere regolarmente i due accusati alla dovuta pre-
stazione di lavoro (rr. 11-12), in tutto cio seguendo le norme in materia'®. In
P.Oxy.Hels. 23 (213r, Menfi) un ex-ginnasiarca, dopo aver riportato diverse
accuse (furto, minacce) contro un cammelliere che aveva lavorato per lui, e
aprendo la domanda conclusiva col motivo del deposito della petizione per
salvaguardia personale2® (rr. 36-37 Gopaiiduevog ovv dantdy mdidout 163e 1o
BpAidlov), ne chiede la convocazione e che sia fornita una garanzia (éyyviitnv
napooyelv) al fine di evitare che quello procuri i danni minacciati. Al di la
dell’elevata posizione sociale del richiedente, che fa associare questa petizione
alla gia citata P.Lond. II 214 (p. 161), si puo intendere, dietro una redazione in
piu punti approssimativa, che i piu concetti affastellati, da dopoiidpevog a
gyyontnv mopaoyelv, anche in questo caso alludessero alla preparazione forma-
le di una causa da discutere presso piu alti magistrati. Lo stratego veniva qui
coinvolto per le sue specifiche competenze di supporto preliminare all’attivita
giudiziaria.

199 Sulla competenza degli strateghi nel sovrintendere a livello distrettuale questi lavori obbli-
gatori, cfr. 'esempio delle lettere amministrative riportate in P.Oxy. XII 1409 (278r). Nell’ambito
del generale sistema liturgico, cfr. P.Oxy. X 1252 verso (col. II) (post 294/295p, Ossirinco), dove al
prefetto un prytanis fa presente le difficolta amministrative nel nominare euteniarchi, e gli do-
manda un intervento attraverso lo stratego (rr. 37-38, all'inizio della richiesta conclusiva fram-
mentaria).

200 Cfr. BGU XI 2069, discusso qui sopra, e altri documenti che esprimono concetti simili, so-
prattutto di fine IIIr o pitt tardi, elencati da Kelly (2016), p. 410n 7.
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Rimangono altri due casi. PSI XV 1529 = PSI Congr. XI 10 (169¢ o 170p,
Tebtynis), che denuncia I'inondazione dolosa o negligente di un campo, si in-
terrompe all’inizio della richiesta conclusiva, e non sappiamo esattamente co-
sa si domandava di “ordinare”: GEI\® ... kehedoar (r. 14) fa supporre qualcosa
di pit che la semplice registrazione della denuncia. Infine, la piti antica di
queste dodici petizioni allo stratego qui passate in rassegna si colloca
all'inizio del periodo di cambiamento in questione: P.Stras.IV 181 (166p,
Euhemeria), una ‘classica’ denuncia di danneggiamenti ai campi a seguito del
pascolo di animali, che si conclude con la concisa e diretta richiesta di convo-
cazione degli accusati, 810 émdidwm kai [G]EWD GxOfivar adtodg £mi oe dnwg THYX®
Thg [&]no 60D Bon(Belag)?0l. Decenni piu tardi lo stesso tipo di problema sara
denunciato al centurione, con SPP XXII 87 (202¢, Soknopaiou Nesos), e in
quello stesso periodo, verso la fine del IIr, in BGU 172 (191p, Karanis) un dan-
neggiamento simile ma di cui non sono note le cause (danni a campo semina-
to, per calpestio?) e riportato allo stratego con una semplice domanda di regi-
strazione. Se si accetta l'ipotesi qui discussa, ci si puod chiedere se
P.Stras. IV 181 riguardi un tipo di problema delle coltivazioni che almeno
temporaneamente era stato lasciato controllare direttamente agli strateghi, o
rappresenti un semplice ritardo di quello scrivano (di Euhemeria e dintorni?)
nell’adeguare 'impostazione della formula conclusiva alla piu recente ridi-
stribuzione delle competenze.

L’analisi delle richieste rivolte allo stratego per violenze e reati predatori
dopo gli anni 60 del IIr nelle quali non e presente la domanda di registrazione
mostra che mirano a ottenere atti — come 1'ordine di ispezioni di impiegati
pubblici o di precise pratiche preparatorie a una discussione giudiziaria pre-
sentata come imminente presso piu alti magistrati — che sono di specifica
competenza degli strateghi come massima autorita amministrativa del distret-
t0202; quindi azioni che risultano essere al di fuori di certe limitate competenze
di polizia del centurione in distaccamento distrettuale. Queste altre richieste
allo stratego senza riferimento alla registrazione non implicano che le petizioni
non venissero registrate, né che venissero registrate in un diverso archivio,
ma solo che, essendo gia domandate altre importanti azioni pratiche, la sezio-
ne di richiesta conclusiva — inderogabile nella forma delle petizioni — posse-
deva gia un proprio ‘contenuto’ che non necessitava aggiunte su scontati det-
tagli amministrativi. Cid nonostante, non mancano neanche petizioni allo

201 Cfr. lo stesso tipo di appello conclusivo nell’ambito dello stesso reato pochi anni prima in
PSI XV 1526 (160p, Bakchias), rivolta allo stratego.

202 Sulla competenza esclusiva degli strateghi fino alla fine del IIIr per la gestione dei rapporti
dei medici pubblici (e delle petizioni che li richiedono) cfr. Nanetti (1941), p. 304; Reggiani (2018),
p. 121.
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stratego dove nel petitum, pur richiedendo disposizioni precise come quelle
qui sopra descritte, il redattore include anche la domanda esplicita di regi-
strazione, con la consueta formula. Se in altre simili situazioni, a fianco di atti
amministrativi preparatorl a procedimenti di tipo giudiziario, una registra-
zione puo sembrare scontata, attesa, organica allo stesso procedimento, in
questi casi la specificazione della registrazione si potrebbe giudicare super-
flua: ma almeno e utile alla nostra indagine, confermandoci che una registra-
zione almeno nella mente dei redattori era compatibile anche con procedure
immediate disposte dallo stesso stratego, in situazioni che non suggeriscono
alcun intento di differimento (tattico o per altre necessita). In BGU I 242 (187-
188p, Karanis; allo stratego, per violenze, furti e abusi di ufficiali) si richiede
anche un confronto in contraddittorio, e viene aggiunto (e ribadito) che
l'ulteriore esposizione e definizione dei dettagli dell’episodio mostra e mo-
strera la colpevolezza dell’accusato riguardo al furto: in questo caso, uno dei
pochi che dopo la meta del IIr specificano ulteriori richieste e finalita concrete
in aggiunta alla semplice domanda di registrazione, qualsiasi intento dilazio-
natorio pare escluso. Il fatto che l'accusato sia un funzionario dell’ammini-
strazione fiscale puo giustificare perché si domandi allo stratego un tipo di
intervento che in questa stessa epoca poteva o doveva rientrare nelle normali
mansioni del centurione in distaccamento. In P.Oxy. XII 1556 (247, Ossi-
rinchite) si chiede un’ispezione medica, che allo stratego distrettuale compete-
va ordinare2, e si aggiunge che la registrazione servira in prospettiva di
ottenere giustizia presso una piu alta autorita?, cioe lo stesso tipo di intento
dichiarato nel summenzionato P.Lond. II 214 (p. 161) ai rr. 20-22205,

In conclusione, considerando come si diversificano le petizioni agli strate-
ghi dalla 22 meta del IIr, I'ipotesi che si rende necessario formulare per ciascu-
no dei casi di richieste di registrazione allo stratego in quel periodo e che fos-
se esistita (spesso, se non sempre) una corrispondente petizione al centurione
o altro ufficiale militare, in particolare quando in seguito a violenze e reati
predatori (furti, danni) era ritenuta opportuna un’azione pratica di polizia sul
territorio206: cio e testimoniato materialmente dalla coppia BGU 1321 e BGU 1
322, e lo stesso e certamente avvenuto nel caso di P.Harr. II 200 (236r), dove il
testo espressamente dice che un “esemplare” della stessa petizione e stato
consegnato a centurione e decurione. Prassi simmetrica si osserva in P.Tebt.

203 Cfr. P.Oxy. LVIII 3926, 35-40 (246P), menzionato qui sopra, e cfr. Reggiani (2018), p. 121.

204 Ai rr. 1-9 ] évi 1dv mepl o8 Onn[pet]dv Epidety (1. émdelv) pe dpa dnpocie lotpd {Edelv pe} kai
npoceoviical cot v mepl Eue ddbeoty, e 3¢ ta PP v kataywpiopd dypt The mapd @ peilovt
éxduclac.

205 P Lond. I1 214 (p. 161) ai rr. 20-22, péAhe [ylap mept todto(v) évroetv [t]dt peilovt.

206 Cfr. le mie considerazioni sulla richiesta di registrazione in BGU 12, infra, p. 707 e s. e n. 52.
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11333 (216r, Tebtynis) petizione al centurione (per sospetta morte violenta)
dove la richiesta finale ha una formulazione molto simile e dove alla fine del
documento viene precisato che copia della petizione e contestualmente
presentata allo stratego per la registrazione2?, mentre in BGU II 651 (192,
Karanis) in seguito all’incendio doloso di un’aia si domanda al centurione una
registrazione, con la stessa consueta formula che altrimenti € sempre rivolta
agli strateghi, ma anche con la formula conclusiva npd(c) 0 pévewv pot tov
Loyov pavnoopévoug aitiovg, che compare in altre petizioni indirizzate a milita-
ri208: che all’origine ci fosse 0 meno un vero ‘errore’, come ipotizzava Wilcken
in nota all’edizione2”, questo caso ci fa intendere il modo in cui potevano ve-
rificarsi contaminazioni tra tutte le istanze mandate in quell’epoca a strateghi
e centurioni nell’ambito di una prassi che prevedeva una duplice denuncia
alle autorita distrettuali. La parallela petizione a un centurione poteva essere
superflua quando gia abbondanti testimonianze dei fatti erano state raccolte
attraverso altri ufficiali e la causa in corso era in procinto di essere discussa
presso una piu alta autorita insieme ad altra documentazione — come per
esempio nel caso di P.Mich. VI 423210 — o per petizioni esplicitamente presen-
tate per prevenire future accuse, come nel caso di SB XX 1503621, che quindi
non comportavano necessita di azioni di polizia. Per lo stesso motivo, l'ipotesi
da tenere presente per ciascuna petizione agli ufficiali militari € che esistesse
spesso (se non sempre) una speculare petizione allo stratego: e cio, oltre che
dalla coppia BGU 1321 e BGU 1322, & suggerito da precisi riferimenti in altri
documenti e da una serie di considerazioni pitt ampie sulla pratica delle peti-
zioni ai militari, che discuteremo pil1 avanti?!2.

Ecco I'elenco delle richieste di registrazione nell’epoca del principato, con
le “finalita’ della denuncia eventualmente espresse; il simbolo « accanto alla
sigla del papiro indica quando gli autori del fatto denunciato sono sicuramen-

207 Ai rr. 16-18 [t]uyydve 3[¢ tjodtav 10 [{oov] émidodoa kal 1@ otpa(tny®d) [AJopniie T810[p]dyw
1p0G 10 &v katay[opliopd yevé[c]oat.

208 Cfr. infra, ’elenco a p. 609, e cfr. p. 1198 e ss. per una discussione generale di questo tipo di
richieste ai militari.

209 Cfr. infra, p. 1199 n. 227.

210 Da confrontare con un’altra petizione dello stesso Gemellus, P.Mich. VI 425 (198p), dove
egli stesso domanda all’epistratego di scrivere al centurione di far presentare 1’avversario per
un’udienza presso I'epistratego.

211 Discussione di questo caso in Kelly (2016), p. 442. Kelly associa a questa petizione anche
BGU 1 46, su cui io ho un’opinione assai differente, cfr. Mascellari (2019b), p. 195 n. 70: si tratta di
un caso al quale in realta si adatterebbe molto bene I'ipotesi di una parallela petizione presentata
al centurione per le competenze di polizia, come suggerisce anche il confronto con BGU II 454 al
centurione, cfr. infra, p. 664 n. 29.

212 Cfr. infra, pp. 1143-1220.
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te ignoti al postulante:

SB XXVI 16418, 302-14p, prov. e dest. inc. (argomento incerto).

P.Wash.Univ. II 77, 212, Ossirinco, al basilikos grammateus (danni a campi):
1pdc 10 eldévar oV Thap[im]v[o] mpog adtdv sivan o dnu[é]owa.

P.Stras. VI 566, 7p, Arsinoite(?) dest. inc. (violenza): richiesta di notifica.

CPR XV 8, 13r ex.-15p, Soknopaiou Nesos, allo stratego (debiti): richiesta di
notifica.

CPR XV 7, 14», Soknopaiou Nesos, allo stratego (disputa su proprieta): ri-
chiesta di notifica.

PSI 157, 51, Theadelphia, allo stratego: richiesta di rescissione di affitto e
notifica.

P.Oxy. XLIX 3464, 54-60p, Arsinoite (trov. a Ossirinco), allo stratego: richie-
sta di notifica di convocazione a conventus.

P.Berl.Moller 2 (= SB IV 7339) + P.Oxy. IX 1203, 69-71p, Ossirinco: dvtip-
pnotg contro recupero crediti.

BGU 1226 = M.Chr. 5023, 99¢; Soknopaiou Nesos, allo stratego (eredita):
napoyyeMo, richiesta di notifica di convocazione al conventus.

SB V 7870, 103-107p, Arsinoite, allo stratego: napayyerio, richiesta di notifi-
ca di convocazione al conventus.

P.Oxy. VI 898, 123r, Ossirinco, a basilikos grammateus vice-stratego (tutela
fraudolenta): xai SiahaBeiv i £dv cot [8]6&n.

P.Brook. 3, 137», Soknopaiou Nesos, allo stratego (truffa: furto di denaro
consegnato, e furto di una cintura) e la diversa redazione P.Gen. I (2¢ éd.) 28.

PSI IV 281 verso rr. 49-60, 12 meta IIr, Ossirinco, dest. inc. (argomento inc.)

P.Gen. I1 107 = ZPE 33 (1979) pp. 255-259, 164», Arsinoite, allo stratego
(danni a palmeto): peivai pot Tpdg ahTovg OV Adyov.

P.Oxy. L 3561 <4, ca. 165p, Arsinoite, allo stratego (violenza e furto a opera
di ignoti briganti): dopo la domanda di registrazione la fine della richiesta € in
lacuna?4,

P.Fam.Tebt. 38 = SB IV 7363, 168r, Antinoupolis, al nomarca (conflitto su
proprieta di schiava): ©pdg paptopiov.

P.Fay. 108 4, 169 o 170, Arsinoe, allo stratego (violenze e furti, ad opera
di banditi): 7pog 10 pavé[viov tdv aitiov pévev] nuiv tov Ady[ov mpdg antovc.

P.Lond. I1 363 (p. 170) = Martin (2007a), ca. 175¢, Soknopaiou Nesos, allo
stratego (furto di cammelli?): €ig 0 pévew nuiv Tov Adyov.

BGU III 731 col. II «, 180r, Arsinoite, allo stratego? (furto a opera di igno-

213 Altra pubblicazione: FIRA III 167.
214 Cfr. commento di J.D. Thomas nell’edizione: si puo ritenere che il testo continuasse, come
in altri casi qui elencati, con mpog 10 pévew pot Tov Adyov mpog Todg pavnoopévous aitiove.
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ti): €ic 10 pa[véviov tdv aitiov] | pévey pot To[v Adyov

BGU I 242, 187-188p, Karanis, allo stratego (violenze, furti e abusi di uffi-
ciali): 4[k]odoai [te po]d mpodg adToVv.

P.Mich. IX 527 «, 187-189, Karanis, allo stratego (sparizione di cavalla):
gig 10 evpebeiong avthc petval pot Tov A[d]yov.

BGU 172 «, 191r, Karanis, allo stratego (danni a campo seminato da po-
€0): TPOG TOV TOV aiTIOV Ol GaVNGOUEVOV.

BGU I1 651 = M.Chr. 111 <, 192p, Karanis, al centurione?!® (incendio dolo-
50): TpO(c) TO pévey pot Tov Adyov mpdg ToVG Pavncopévoug aitiovg.

BGUI46 = M.Chr. 112 «, 193¢, Arsinoe, allo stratego (furto): dnwc, éav
gvkoipiog Toym 0D £0pElY, dmoondow.

P.Ryl. II 116 = Jur.Pap. 92, 194r, Hermoupolis, allo stratego (violenze e di-
sputa su eredita): mpog poptopiav.

P.Grenf. II 61, 195r o0 197r 0 198r, Psenyris (Arsinoite), allo stratego (furto
di denaro affidato): rr. 19-21 npoc 10 povévtog tod Ztotonteng pévey polt] tov
Aoyov.

P.Tebt. 11330 = M.Chr. 110 <, 196-198p, Tebtynis, allo stratego (furto):
rr. 10-11 pdg 10 pavévtog Tvog ait[{o]v pévey pot tov Adyov.

P.Mich. VI 423 (= dupl. P.Mich. VI 424), 197r, Karanis, allo stratego (terre-
no conteso, furti, danni): mpog 10 pévew pot OV Adyov mpdg adtovg &ml tod
KpoticTov émotpatiyov?le,

BGU VII 1577, 199-209», Philadelphia, allo stratego? (argomento incerto):

P.IFAO 126, II,, Arsinoite?, dest. inc. (argomento incerto): mpdc | 10
ealvéviav tdv aitiov [[puélv(eyv pot tov Adyov.

BGU I 45, 203r, Soknopaiou Nesos, allo stratego (violenze): mpog 16 pévew
pot tov Adyov mpog adTovg (seguono ulteriori precisazioni).

BGU I 2 = M.Chr. 113, 209, Soknopaiou Nesos, allo stratego (danneggia-
mento di campo seminato): mpdg 10 pévewv Epotl tov Adyov mpdg adTovg mep[i
to010]V.

P.Oxy. XLI 2997 «, 214p, Ossirinco, allo stratego (incendio doloso; danni a
macchina per irrigazione): rr. 17-18 un dpo 1t Yotepov dvopavii.

BGU I 321, 216p, Soknopaiou Nesos, allo stratego (furto): mpog 10 pévew pot
1OV Adyov mpog TovG &yKaAOVUEVOUC.

P.Tebt. II 333 «, 216r, Tebtynis, al centurione (sospetta morte violenta): si
dichiara che viene presentata petizione allo stratego per la registrazione.

PSI III 249, 218, Arsinoite, allo stratego (registrazioni errate da parte di

215 Su questo documento v. infra, p. 1199.
216 Cfr. P.Mich. XI 617, 16-17 (145/146p, Theadelphia; allo stratego).
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pragmatikoi di villaggio): n]pog to pévew pot tov A[dyov ]pog adtolc.

P.Ant. II 88, 221r, Ermopolite, allo stratego (tentativo di appropriazione
indebita, dettagli incerti): Tpog pfap]toprov.

BGU I 35 «, 222r, Soknopaiou Nesos, allo stratego (morte violenta di una
vacca): Tp0g 10 uévev uot Tov Adyov mtpog t[o]Vg @avnoopévoug aitioug.

P.Bodl. I 40, 222-235p, prov. e dest. inc., allo stratego(?), (indebita assegna-
zione di liturgia?): &ig 10 pévew pot 1ov Adyov.

P.Fouad 129 <«, 224r, Bakchias, allo stratego (violenza da sconosciuti abi-
tanti di un villaggio vicino): npodg to0g pavnoopévoug aitiovs.

P.Harr. I1 200 <, 236r, Philadelphia, allo stratego (furto di pecore)?'”: mpog
10 pé[verv] pot Tov Adyov mpog Tovg e[avn]oouévoug ai[t]iove.

P.Oxy. XII 1556, 247p, Ossirinchite, allo stratego? (violenze): dypt tfig napa
1 petfowvt éxdiiac,

SB XX 15036 = CPR I 232, 22 meta IIIr, Hermoupolis(?), dest. inc. (contro
false accuse di furto).

P.Princ. I1 29, 258r, Philadelphia, allo stratego (violenza?): pn [undev]
avOpomvov odTd olouBln.

P.Oxy. XLVI 3289 «, 258/259, Ossirinco, allo stratego (furto di documenti
e altro): pévn Nuiv 6 Adyog TpoOg TOVS POVNGOUEVOLCG. ..

P.Oxy. XII 1467, 263p, Ossirinco, al prefetto (notifica di possesso dello ius
liberorum trium): richiesta di tenere il documento &v tfi ofj ... T[d]&st.

Elenco qui di seguito le denunce dove ¢ espressa la finalita della conserva-
zione del diritto d’azione legale, ma che mancano del riferimento esplicito alla
registrazione?'s. Molte di queste (quelle con la sigla sottolineata) specificano
pero la funzione di ‘rendere noto’ il fatto, con espressioni del tipo @avepov
nowdv (cfr. supra, p. 538)219, e coincidono con i casi nei quali i malfattori sono
sconosciuti:

P.Mich. XI 617, 145/146r, Theadelphia, allo stratego (inadempienze di fun-
zionari addetti all’irrigazione): rr. 16-17 pévew & éuot tpog tov aiytoaho@Oia(o)
OV Abyov mepi NG Exo ... S100TOMAC ... éml 10D KpoticT[ov &]moTpatiyov.

SB XXII 15781, 155/156p, Karanis, allo stratego (furto di asini): kai tov Adyov

217 Si dichiara che copie della petizione sono date anche a centurione e decurione.

218 Cfr. Kelly (2016), p. 431 e n. 88.

219 Per richieste di registrazione abbinata a 10010 gavepov mowdv cfr. BGU I2 = M.Chr. 113, 209,
Soknopaiou Nesos, allo stratego (danneggiamento di campo seminato) — rr. 14-18 86ev katd 16
avayrkaiov Emdidopt adtd todTo Pavepdv mo[10]Dv i 10 &v Kataywpiopd yevésbau t6de 10 PifAidIov Tpdg
70 pévewy Enot TOv Adyov mpog avtodg mep[i todtoJv — P.Harr. 11200, 236p, Philadelphia, allo stratego
(furto di pecore) — rr. 9-13 80¢[v] katd 10 Gvaykolov Emdid[m]ut Tdde to PPAB[a adTd TodTo Pavepa
o @]y &mi 0 &v karaxwpra[p]@ yevécha —.
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pfot pévew(?) ... Tov¢] | aitiovg?20.

SB XX 14679 <, 205-214r, Bakchias, a basilikos grammateus vice-stratego
(furto in una casa): pév]ew pfot tov Adyov (la fine del testo e lacunosa)

P.Oslo I1 23 «, 212r, Karanis, al centurione (incendio doloso di alberi di
acacia): TpOg 10 pévey Lot Tov Adyov TpoOg TovS PovNGoUEVOLG aitiovg.

P.Tebt. I1 333 «, 216r, Tebtynis, al centurione (sospetta morte violenta),
ma si dichiara che viene presentata petizione allo stratego per la registrazione:
pévew ot Tov Adyov [rn]pog tov[c] eavnoo[ué]voug aitiovc.

SB V19203 <, 222-235¢, Tebtynis, al centurione (morte violenta di
un’asina): ©pOg 10 [péve]y pot tov Adyov mpdg [todg ¢lavncopévoug aitiov.

SB IV 7464 = P.Graux I 4, 248, Arsinoite, al centurione (violenza): npdg 10
10, ToApUN04vTa Ekduciag Tuyely xai péver pot 6 Adyoc,.

P.Flor. 19 «, 255p, Theoxenis (Arsinoite), al decurione (rapina, furto di un
asino): todto Qavepdv cot mowdv, Kipte, TPOg 10 pévew pot OV Adyov mpdg Tovg
eavnoopévoug aitiovg.

BGU XI 2069, 292r, Arsinoite, dest. inc. (violenza e danni): pévewv 8¢ pot tov
Moyov mp[0g] ad[t]ov &ml Tod ku[pliov u[o]v Sraonpotdrov Tyepdvoc.

220 Gli ultimi righi di SB XXII 15781 sono molto lacunosi e non integrabili con sicurezza, v.
infra, p. 674.



Petizioni che denunciano violenze fisiche

I petita finali delle petizioni che denunciano violenze fisiche non si
differenziano in base all'uso dei termini UBpig, mhnyai o aikilw: la maggior
parte attraverso I'uso di formule standard richiede (a strateghi, a centurioni, a
epistatai phylakiton, o a piu alti magistrati) la convocazione degli accusati
esprimendo la finalita di una generica ‘punizione’ o semplicemente di
‘ottenere giustizia’.

I1 simbolo “P” precisa che la petizione non riguarda solo violenze ed &
quindi compresa anche in un’altra lista.

al prefetto:
14p
137-142p
144-147v1
144-147»
147v
147/148p
158-159p
158-159p
186r

198p
209»
212p
ca. 222-255p

ca. 250-255p
ca. 292-293p

SB I 5235; Soknopaiou Nesos [P anche furtil

BGU I 256; Karanis (Arsinoite) al prefetto [ anche eredita contesa?]

P.Mich. III 174; Theadelphia [»anche abusi di ufficialil.

P.Ross.Georg. II 20; Arsinoite(?) [P anche debiti]

P.Wisc. I 33 rr. 9-23; Arsinoite [ anche abusi di ufficiali?]

PSI XIII 1323; Arsinoite [ anche debiti]

P.Fouad I 26 rr. 28-56; Arsinoe [» anche debiti]

P.Fouad I 262; Arsinoe [P anche debiti]

P.Oxy. II 237, VI.12-VI1.20 (richiesta epistolare di Chairemon riportata nella
petizione di Dionisia); Ossirinco

P.Mich. VI 425 rr. 8-24; Karanis [» anche abusi di funzionari e danni]

P.Oxy. XLVII 3364; Ossirinco (violenza? generici atti persecutori)

SB XIV 11707 rr. 26-32; prov. inc. (copia in petizione a basilikos grammateus
vice-stratego)

P.Vet.Aeliil0 = ChLAIII201 = P.Lond.II384 (p.XXXVI); Ankyronon
(Eracleopolite) [P anche debiti]

P.Vet.Aelii 9; Ankyronon

PSI IV 298; Ossirinco [»anche obbligazioni non rispettate]

a governatore provinciale(?):

104-120p

T.Vindol. II 344; Vindolanda (Britannia) (violenza?)

all’epistratego:

139p
147v

P.Ambh. II 77; Soknopaiou Nesos
SB XX 14401; Arsinoite [» anche debiti]

1 Sia la petizione sia la hypographe non sono datate.

2P.Fouad 126 € una copia di comodo: lo si vede dalla scarsa accuratezza della redazione,
dall’aspetto grafico (la scrittura non calligrafica, pur trattandosi di una petizione al prefetto),
dall'impostazione grafica dell’indirizzo al prefetto (su due righe).
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167p
ca. 170
198p

La richiesta

P.Fam.Tebt. 37; Antinoupolis

P.Oxy. XXXI 2563; Ossirinco

P.Mich. VI 425; Karanis [» anche abusi di funzionari e danni] (con copia di
petizione al prefetto)

al praeses della Tebaide:

ca. 300-320r

P.Kell. I 20; Kellis (Oasis Magna) [» anche furti]

al capo del kriterion di Alessandria:

ca. 11/102

allo stratego:

post 15/142
7p

13p

37p

39p

45p

ante 47p
47p

48p

48p

48-51p

57p

66r?
ante(?) 98p
I-IIp

ca. 110-112p
114r

117»

118p

125p
126-132p
127¢

12 meta IIp

BGU IV 11053 Alessandria [P obbligazioni non rispettate] (divorzio)

BGU IV 1188; Koma (Eracleopolite) [»>anche furti e abusi di funzionaril
P.Stras. VI 566; Arsinoite? (a stratego?)

P.Louvre I 1; Soknopaiou Nesos [»anche furti]

SB X 10239; Ossirinco

P.Athen. 32; Karanis [» anche furti]

P.Oxy. II 283; Menfi

P.Mich. V 2274 Tebtynis

P.Mich. V 228; Areos Kome (Arsinoite)

P.Mich. V 229; Talei (Arsinoite) [»>anche danni]

P.Mich. V 230; Talei (Arsinoite) [»>anche furti](furto precedente)
P.Mich. V 231; Arsinoite (probabilmente Tebtynis o vicinanze)
BGU I 1815; Bakchias

P.Bingen 63; Ossirinchite

SB XVI 12549; Arsinoite, meris di Herakleides [» anche furti]
P.Oxy. L 3555; Ossirinco (ferimento accidentale?)®

P.Oxy. XXXVI 2758; Ossirinco

BGU I 22; Bakchias [» anche furti]; da una donna

P.Giss. I 82; Apollonopolites Heptakomias [P anche danni’]
P.Merton II 65; Narmuthis [» anche furti]

P.Sarap. 1 =BGU III 759; Thynis (Ermopolite)[» anche furti]
P.Tebt. IT 331; Tebtynis [»anche furtil

P.Oslo II 22 =ried. JEA 40 (1954) p. 33; Theadelphia

P.Stras. IV 241; Arsinoites; da una donna

3 Indirizzata a Protarchos, noto da molti altri documenti del cosiddetto ‘archivio di un legale
alessandrino’ (TM Arch 430).

4 Nonostante il racconto sia in gran parte perduto é plausibile supporre, grazie all’'indizio di
Loyomowovpévn mpoc, che P.Mich. V 227 denunciasse violenze: cfr. supra p. 425.

5Di BGU 1181 manca quasi tutto il racconto, ma i dati specificati all'inizio permettono di
capire che ai bagni di Bakchias un gruppo di persone partecipo a un agguato, un’aggressione o
una rissa: cfr. supra, p. 329 n. 76 sulla precisazione di data e ora.

6 Kelly (2011) nel suo elenco classifica P.Oxy. L 3555 come petizione per «property damage»
(la vittima e una schiava). Il fatto provocato da un altro schiavo puo essere stato di origine
accidentale, ma il racconto non esclude un gesto violento nella calca delle strade del villaggio.

7 La ricostruzione dell’argomento é basata sull'interpretazione dei righi centrali del papiro, di
cui pero I'editore poteva riportare solo una descrizione approssimativa.

8 Kelly (2011) classifica la petizione come proveniente da Bakchias, ma questo e solo il luogo
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SB XX 14975; Ossirinco [» anche debiti e danni]

150-154»  P.Lond. II 358 (p. 171) = M.Chr. 52; Soknopaiou Nesos [»> wapayyehioi]

158-160r  PSI V 463; Arsinoite [»anche furti]; da una donna

ca. 1657  P.Oxy. L 3561; Arsinoite > Ossirinco® [anche furto]
1670  P.Harr. II 192; prov. inc.
1692 0170r  P.Fay. 108; Arsinoe [P anche furti]

187-188» BGU I 242; Karanis [P anche furti e abusi di ufficiali]
194»  P.Ryl. II 116 = Jur.Pap. 92; Hermoupolis [»anche eredita]
203r  BGU I 45; Soknopaiou Nesos
218>  P.Oxy. XXXIII 26721%; Ossirinco
224r  P.Fouad I 29; Bakchias

ca. 245-249»  P.Oxy. XXXVIII 2853 recto; Thinites o Eracleopolite
246r  P.Oxy. LVIII 3926; This (Thinites) [»>anche furtil
247¢  P.Oxy. XII 1556; Ossirinchite (non rimane il prescritto)
ca. 257-259¢(?)  P.Dubl. 18; Ermopolite(?)
258  P.Princ. II 29; Philadelphia (violenze?)
ca.260p  P.Oxy. XII 1502 recto, rr. 7-11; Ossirinco

al basilikos grammateus come vice-stratego:

155p
212p

SB XIV 12199; Theadelphia
SB XIV 11707; prov. inc. (riporta petizione al prefetto)

al nomarca di Antinoupolis:

158> P.Wiirzb. 8 = SB I 5280; Antinoupolis
all’ipostratego:
142(?)""  BGU IV 1061'% Busiris (Eracleopolite) [»>anche furtil

all’epistates phylakiton:

42 SB XVIII 13087; Arsinoite
42 SB XIV 11274; Arsinoite
42 SB XX 14086; Arsinoite
ca.28-30r  P.Lond. III 895 (p. 129); Euhemeria
300 P.Tebt. II 476 descr. = ried. Russo (2012); Tebtynis [»anche danni]
34»  P.Ryl. II 136; Euhemeria [ anche furtil
38>  P.Ryl. II 144; Euhemeria [»anche furti] (perdita di preziosi)
38>  P.Ryl. II 145; Euhemeria [ anche furtil
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dove avviene un fatto raccontato, e, proprio perché non e stato nominato prima, il nome del
villaggio viene specificato nel racconto.

9 Potrebbe essere un ulteriore esempio di un ufficiale che dopo aver terminato il servizio si
porta dietro documenti con sé in un altro nomo; cfr. il commento nell’introduzione dell’edizione.
Ma il documento puo essere arrivato a Ossirinco in altri modi che non potremo mai ricostruire,
anche perché non si puo escludere che questa sia una copia rimasta nella disponibilita del petente.

10 Nell’elenco di Kelly tra gli argomenti di P.Oxy. XXXIII 2672 c’e anche property damage, in

quanto la violenza é anche ai danni di una schiava del petente.
11 BGU IV 1061 puo pilt probabilmente essere di epoca tolemaica, cfr. supra, p. 18 n. 95.
12 BGU IV 1061 narra anche di un omicidio; v. supra p. 309.
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39 P.Lond.III 1218 (p. 130); Euhemeria
40r  P.Ryl. II 151; Euhemeria [ anche furti e dannil
40r  P.Ryl. II 150; Euhemeria [»anche furti]

agli epistatai di villaggio:
450 SB XX 15077; Tebtynis

al centurione:
14»  SB 15238; Soknopaiou Nesos [»anche furti]
31 P.Oxy. XIX 2234; Ossirinchite [»>anche furti] (minaccia della violenza)
370 P.Ryl. II 141; Euhemeria
50/51r  P.Sijp. 15; Philadelphia [»anche furti]
ca. 101/102» BGU I 36; Soknopaiou Nesos
ca. 101/102»  BGU II 436; Soknopaiou Nesos (dupl. della precedente)
178-179»  P.Gen. I (2¢ éd.) 3; Soknopaiou Nesos [»anche furti e disputa su eredital
ca.184»  SB XIV 11904; Tebtynis [»anche abusi di ufficiali]
184» P.Amh. II 78 = M.Chr. 123; Soknopaiou Nesos [»anche eredita] (Bia, costri-
zione; ¢’é solo minaccia di violenza fisica) (duplicato di P.Prag. III 209)
184  P.Prag. III 209; Soknopaiou Nesos (duplicato di P.Amh. II 78)
193¢  P.Mich. III 175; Soknopaiou Nesos [P anche furti e dispute su eredital
193¢ BGU II 515 = W.Chr. 268; Arsinoite [ anche furti e abusi di ufficiali]
IIr  SB XIV 12179; Karanis? (furto o violenza?)
ca. 2077 P.Gen.I (2¢ éd.) 17; Philadelphia (a centurione e decurione) (denuncia di
sparizione, cfr. P.Tebt. II 333)
216r  P.Tebt. II 333 = M.Chr. 115; Tebtynis (sospetta morte violenta)
243r  P.Euphr. 5; Appadana (Syria Coele) (omicidio)
248 SB IV 7464 = P.Graux I 4; Arsinoite

al centurione(?) o al decurione(?):
222/223-255r  P.Vet.Aelii 11; Ankyronon

al decurione:
168r  P.Tebt. II 304; Tebtynis
IIr  P.Hamb. I 10; Theadelphia (omicidio)[» anche furti]
ca. 2077 P.Gen.I (2¢ éd.) 17; Philadelphia (a centurione e decurione) (denuncia di
sparizione, cfr. P.Tebt. II 333)
210  SPP XXII 54; Soknopaiou Nesos
al decurione éni gipivng:
ca.292r  PSIIII 222; Herakleopolis (e mancato pagamento tasse)

al beneficiarius:
155¢  P.Sijp. 16; Narmuthis (Arsinoite) [»>anche furti]
185r 02170  P.Lond. II 342 (p. 173); Soknopaiou Nesos [P anche abusi di funzionari]
280p  PSI VII 807; Ossirinco [»abusi di funzionari]
291¢  P.Mich. inv. 1960 = Blumell (2008); Ossirinco (sospetta morte violenta)
post 20.11.2970  P.Cair.Isid. 63; Karanis (beneficiarius ototiov) [»>anche eredita]
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2970 P.Cair.Isid. 139 descr.!3; Arsinoite (beneficiarius ototiCov)

allo stationarius:
200-2117  SB VI 9238; Arsinoite [ anche furti]

allo 6 émi tAig elprivng:
ITlr  SB VI 9421 = JEA 40 (1954) p. 30; Ossirinco

destinatario dubbio, ignoto, omesso, o di carica sconosciuta:
14»  CPR XV 7; Soknopaiou Nesos; allo stratego? [» terreni contesil
22r  P.Sijp. 14'4; Philadelphia(?) [»>anche furti]
28-42r  P.Ryl. II 124; Euhemeria [»anche furti] (perdita di preziosi)
41-687  P.Mich. VI 421; Karanis [ anche furti e abusi di ufficiali]

13metalr BGU XX 2870; prov. inc. (stratego o epistates phylakiton?)'s
1ametalr  PSI XIV 1435; provenienza ignota

12metalr  SB XII 11018; prov. inc.!¢ (insulti)
500  SB X 10244 = P.Oxy. II 324 descr.; Ossirinco
74¢ 0 75»  BGU VII 1571; Philadelphia (argomento incerto; disturbo recato da soldati)
98>  P.Tebt.Suppl. 1519 = Mascellari (2015b); trov. a Tebtynis (violenza?)
104/105¢ SB X 10218 = Mascellari (2014); Arsinoite, @gpictov pepic (anche danni alle
greggi)
Ir  P.Stras. VI 521; provenienza ignota
2ametalr P.IFAOI16; provenienza incerta!”
fineIr  P.Ambh. II 125 recto descr.; Arsinoite [ anche furti]
Ir ex.-IIr P.Ryl. IT 290 descr.; Arsinoite
Ir ex.-IIp in.  SB XVI 12470; provenienza ignota [»anche furti]
Ir ex.-meta IIr, P.Mich. XXI 838; Karanis [» anche furti]

13 A causa della cattiva condizione del papiro gli editori non hanno ritenuto giustificabile
un’edizione formale del papiro, ma precisano che il petente denuncia che persone Eévoug tiig
kdung dvrag lo hanno assalito.

14 Nonostante che il prescritto sia andato perso 1’editore del papiro ha dato per scontato che la
petizione fosse rivolta allo stratego, tanto che 1'ha intitolata “Petition to a strategus...”. Non
ritengo si possa avere una certezza di questo tipo, sebbene il documento possa fare parte di una
sorta di archivio che comprende altre petizioni indirizzate allo stratego Dionisodoros, cfr. supra,
p- 40.

15 Led.pr., p. 196, ipotizzava che il destinatario fosse lo stratego, ma in quest’'epoca era ancora
frequente l'invio di simili petizioni all’epistates phylakiton, cui spesso si richiedeva di dare ordini a
ufficiali di villaggio: cfr. Mascellari (2019a), p. 35 e n. 2.

16 Nell’ed.pr. di SB XII 11018 viene indicata come provenienza dubbia «Ossirinco(?)» (forse in
base a informazioni sul luogo di ritrovamento?), ma lo stesso editore segnala che piu elementi
portano ad accostare questo papiro alle petizioni di P.Ryl. L.

17In P.Stras. X, p. 180 n. 4, veniva menzionato erroneamente PIFAO 116 al posto di P.IFAO
III 16 per ipotizzare 1'origine sulla base dei nomi che vi compaiono: ¢ in P.IFAO III 16, 2 che com-
pare forse il nome Psoiphis, che come altri e caratteristico dell’Arsinoite e in particolare di
Tebtynis. Ma gia l'ed.pr. di P.IFAOIII 16 ipotizzava l’origine fosse Tebtynis sulla base dell’ono-
mastica. PIFAO 116 rimane invece di origine incerta, nonostante in alcuni database online sia
indicata attualmente I'origine ipotetica dall’Arsinoite, a causa del suddetto scambio di citazione
con PIFAOIIT 16.
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I-Ilr  SB XIV 11392; Bakchias [ anche obbligazioni non rispettate] (donna caccia-
ta di casa dal marito)
119/120»  P.Hamb. IV 240; prov. inc.
123r  P.Stras. V 401 bis (p. 161) = P.Stras. IV 242+P.Stras. V 311; prov. inc. [»>anche
furti’s]
163 0195 0224¢  P.Ambh. II 84; Hermoupolis
166-172¢  P.Athen. 33!%; prov. inc. (violenza?)
IIr  SB XXII 15831; Karanis [» anche eredita]2°
2ametaIlr  PSI XV 1534; prov. inc. [»>anche furti]
2ametaIlr  SB VI 9458; Tebtynis [»anche abusi di ufficialil
187p  P.Cair.Mich. II 18; Karanis, dest. inc. [»>anche furti]
Il P.Stras. VI 550; prov. e dest. inc. (violenza?)
II-IIIP in.  P.Oslo III 127 (hybris e bia)
IIIr in.  P.Oxy. VIII 1120; Ossirinco (sottrazione di schiava; bia)
225p,241r 0 2797 P.Flor. I 59; prov. inc. [»>anche furti]
250/251r  P.Prag. inv. Gr. 187 = Luiselli (2014); Theadelphia (a primipilaris o praepo-
situs?) [P anche furti]
258p 0 2597  SB XX 14229 rr. 14-19; Ossirinchite (assassinio)?!
292r  BGU XI 2069; Arsinoite [ anche danni]
IIIr  PSI IV 292; Ossirinco [» abusi funzionari]
IIIP ex.-IVP  PSI IV 313; Ossirinco

Si segnala anche:

P.Oxy. II 281, Ossirinco, all’archidikastes: collocata nella sezione delle ob-
bligazioni non rispettate, pit1 sotto, riguarda principalmente la richiesta di re-
stituzione di una dote di matrimonio, ma per motivarla vengono segnalati an-
che alcuni atti di violenza.

18 Kelly (2011) nella sua lista come argomento indica anche ‘abusi di officiali’; ma non
possiamo essere certi che ci fosse qualcosa del genere alla base dei rapporti tra le due parti, anche
se la vittima portava con sé la borsa coi proventi delle tasse.

19 1/editore suppone che la lacunosa petizione fosse rivolta al prefetto perché quel che rimane
della richiesta rimanda a &mi v onv didyve[ow, che per lui puo essere riferito solo al giudizio
davanti al prefetto, e propone il confronto con P.Amh. 1179, 38; P.Ryl. I1113, 18; BGU I 19, 20;
P.Oxy. 11237, V.7; PSI1103, 16; PSIIII 234, 23; P.Lond.II 358, 17. Ma da confrontare & anche
P.Fam.Tebt. 37, 167p, Antinoupolis, all’epistratego (per violenze), che contiene la stessa formula e
dove esplicitamente si richiede di ordinare allo stratego di mandare gli accusati ad Antinoupolis
per il giudizio, énl tv o1 10D KVpiov Sidyvwoty.

20 Nella parte superiore del documento non fu mai vergato l'indirizzo: si tratta quindi
probabilmente di una bozza (per lo pitt anche le copie per uso personale o per uso d’ufficio
venivano redatte complete dell’indirizzo originale).

21 L’identificazione dell’argomento e permessa dalla lettura dei rr. 5-6, nel testo della lettera
che riporta la petizione: thv =n[pocold[calv Ouiv £[n]w[ér]ewv ™y dvali[mow morjcacBut
+7? Jvtovov[ 1. @bvov todg aitifo]vg dvalntiontat...
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Richieste al prefetto

Nessuna petizione al prefetto denuncia esclusivamente un semplice atto di
violenza. La violenza in queste denunce si inserisce sempre nel contesto di un
pit complesso contenzioso. Questioni riguardanti comuni aggressioni, collut-
tazioni, reati predatori potevano si finire all’attenzione del prefetto, ma i casi
venivano preliminarmente esaminati dalle autorita di distretto che rinviavano
i procedimenti all’esame del prefetto nel caso di situazioni non chiare e se bi-
sognava prendere seri provvedimenti penali contro le persone?.

SB 15235, 14, Soknopaiou Nesos, al prefetto: dal noto Satabous, il quale
sullo stesso fatto mandod una petizione anche al centurione e forse
contemporaneamente; in quella la sequenza del racconto & diversa e non
rimane la richiesta finale, e vi si presenta quest’atto di violenza come una
ritorsione per un’altra denuncia presentata allo stratego. Qui si chiede che sia
resa giustizia, aggiungendo poi un generico appello all’avtiinyic?, cui segue
l'auspicio che l'accusato venga punito come monito per altri: dopo una
subordinata introduttiva, rr. 13-15 4[&1® dik]aodo[tn]0fvar Srwg &yd [toyxd]ve
av[tet]Anppévog [mploc Etépov Eniotacty THML OV TPOGTKEL.

BGU I 256, 137-142r, Karanis (Arsinoite), al prefetto (violenze e altri con-
tenziosi): il testo & molto lacunoso: la richiesta, ai rr. 24-32 & ] &1 G&®, KOpie,
gdv cov th ToYN 86N mepl |[ = ? 1éxo mpog adtov ypdylalt 1@ thc Hpakieidov

....... floaw 24 oot[  Jul[ Jv épot x[al ]I £? td]v Y[map-
yOlviwv kol mepl the Uppewg [ £2 1 n. . dtvo ginetv & o mpog avTovg |[ £?
Sluvotar kol dyw 8¢ a[v]tog di[a] thg ofic tod edepl[yétov +? ][ =5 Jgpo
onf[d]pyovte dmohaPelv kol |[ +? Je[. ]t Avtiotiog I'epéhhog th mepi |[ =72
stione all’epistratego.

P.Mich. 111 174, 144-147», Theadelphia, al prefetto (violenze e estorsioni di
ufficiali): la richiesta € &0ev émi o€ OV mdviwv dvidiumtopa KaTéPuyov Kol GED
gnedn 1od mapdvrog mapnThom TV £l TOV vouov gicodov kekedoot ypagfival t@ Thig
Ogpictov kol IMoAéuwvog otpatny® dStokodool pov mpog avT[O]v S 10 T0g

21 editto di Petronius Mamertinus conservato da SB XII 10929 e testimonianza di una diretta
traduzione da una ordinanza imperiale in latino (non e sicuro di quanto precedente) che
precisava i casi di reati che rientravano nella giurisdizione del prefetto e che da lui dovevano
essere giudicati (ed eventualmente da lui rinviati all’esame di altri funzionari): per discussione
delle questioni aperte dal testo del papiro cfr. Lewis (1972), (1973), (1975); Oliver (1979), pp. 549-
551; Lewis (1981a); Purpura (1982), pp. 509-514; e, con una ridiscussione dettagliata e con un
riesame del papiro, Jordens (2011) e Jordens (2016b).

23 Cfr. Di Bitonto (1968), p. 104.

24 Cfr. supra, p. 559 n. 99.
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dnodeiter? dvachal pe éml tdv ténwv mapactical drgp 0D VPpicOar kol doce-
ogtofat tva Suynd® v toig edTLyEcTdTOIG TOD pEYioTOL AVTOKPATOPOS KA1POIg KOl &V
™ énagpo[dlitw cov Wyspovip dvemnpedotmc &v TR dig Swliv kol @
BePo[n]Onpévoc. dievtiyet. Poi segue la sottoscrizione di pugno di Ptolemaios
(mano diversa dal resto del documento), poi la hypographe, con garanzia che la
questione sara oggetto di esame da parte dello stratego (come richiesto).

P.Ross.Georg. II 20, 144-147r, Arsinoite(?), al prefetto (»anche debiti): la
questione riguarda soprattutto una disputa su una somma non pagata per
I'acquisto di qualcosa: la richiesta e, rr. 23-26, G&1® o€ OV kOplov Elefic[ai? pe
aducovpé]|[vnv 0o TV KokJompayu[Olvev a[vl9pdrnwv & 11 [ odk
Eupelvévioy tois k]psiot kal keedoa[t + 10 ][ + 13 iv> @ edeplyempévn. Segue la
dichiarazione di consegna (scritta tramite altra persona) e poi la hypographe
originale del prefetto.

P.Wisc. I 33 rr. 9-23, 147», Arsinoite, al prefetto (violenze e abusi di ufficia-
li): da Ptolemaios figlio di Diodoros. Che si tratti di abusi di ufficiali rimane
incerto, date le lacune, ma di certo si tratta di hybris. Da r. 21 c’e quel che ri-
mane della sezione di richiesta della prima petizione al prefetto sull’argomen-
to: oltwg nplo]op[edym cot t]dv motdoewv? Tuyelv &v Th élevbepiwtdin clov
0L [861&ed viv ooy [ked]ebloon] ypdyor T thg ‘Hpoaxdeidov pepidog
otp(aTny®) ikavov do@orss avt[od AJafety fo[c ] [ Jmo [ ] cov mapovsiav, vo
Thg én” dxpov éxduciog Toyw?8. Poi al r. 24 ¢’e copia della hypographe del prefetto.

P.Wisc. I 33, post 8.9.147p, Arsinoite, al prefetto: Ptolemaios fa presente nel-
la nuova petizione, che riporta la vecchia (rr. 9-23), che 'accusato non ha in-
tenzione di presentarsi all'udienza davanti al prefetto, dove avrebbe dovuto
essere anche esposto quanto deciso dallo stratego?, e quindi Ptolemaios chie-
de che il prefetto esiga dallo stratego di prendere 1'adeguata garanzia che
I'accusato si presenti in tribunale, rr. 5-8; per la revisione della trascrizione

25 La possibilita di mostrare prove in occasione dell'udienza era gia stata anticipata al r. 10
(ka' d ko Grodeiéw émi Tod Pnrod).

26 Per éefio cfr. P.Fay. 106, 17 (esenzione da liturgia, 139-142p); P.Gen. I1 104, 17 (147¢); e cfr.,
secoli prima, P.Cairo Zen. I1 59145, 12 (enteuxis indirizzata a Zenone, 2562).

27 1]@v émotdoev Toxelv € inteso dall’editore Sijpesteijn come una generica risoluzione del
problema della causa. Si pud pensare piu precisamente a un blocco, un’interdizione
dell’avversario o dei comportamenti dell’avversario, ma anche all’“attenzione”, la “cura” del pre-
fetto sulla questione, che rientra nei significati della parola attestati in letteratura. Sul significato
di “deterrente”, cfr. qui sopra, p. 575.

28 Per altri esempi di mancanza del verbo d&® o di altro verbo di richiesta cfr. P.Oxy. XXXI
2563, ca. 170p, r. 45, SB XIV 12087, 162p, e soprattutto SB XX 14401, 147r (queste ultime due peti-
zioni sono di Ptolemaios figlio di Diodoros). Ma qui c’e da tenere conto delle lacune.

2911 termine ante quem della petizione e 1’8 settembre 147, data della precedente petizione al
prefetto (con hypographe), ma la nuova petizione al prefetto sara probabilmente stata presentata
nel corso del 148p.
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dell’ed.pr. cfr. Mascellari (2016b) p. 373: d[&d,] £dv cov | Th edpevestdn THXN
36&n, ke[helboar ypapiivon 1@ TAc ‘Hpa[k]Aetdov pepidog | otpatnyd, Edv mep &v 1@
vou® N 6 Zopandppov A &v 1@ Hpak[A]somodsitn, ika[v]ov doparic odtod Aapelv,
[{lva dvn €mi tod iepotdrov cov Pripat[o]s. Dopo la copia della precedente peti-
zione e la precedente subscriptio prefettizia, ci sono resti della subscriptio origi-
nale del prefetto alla nuova petizione.

PSI XIII 1323, 147/148r, Arsinoite, al prefetto (violenze e debiti) (da Ptole-
maios figlio di Diodoros): € una bozza, la richiesta non € mai stata scritta sul
foglio®. L'esame della grafia di PSI XIII 1323 e di PSI VII 737, altra petizione
di Ptolemaios, permette di riconoscere che sono stati vergati dalla stessa mano
di SB XX 1440131; se giuste le considerazioni di Whitehorne (1991) secondo le
quali SB XX 14401 e P.Mich. XI 617 sono di mano dello stesso Ptolemaios??, al-
lora possiamo identificare anche nei due PSI la mano di Ptolemaios figlio di
Diodoros, cosi come in SB XIV 12087 e P.Wisc. I 33 — cfr. Mascellari (2016b),
p- 372 en. 29.

P.Fouad I 26 rr. 28-56, 158-159r, Arsinoe, al prefetto (violenze e usura), la
richiesta della petizione precedente riportata in copia e (rr. 50-56): $0ev £ni o€
TOV TAVIOV cOTAPA KoTapLyov Kol (AEd &dv oot th tHm 86&n drakodoal pov mpdg
adtov Smolc] 6 ékoplcato map’ Epod cviloylcate kol €av @ovii ék tod Adyou
ovvdpoeng dikaing dpstidueva adtd dmolaBh Tw{ay Suvndd dia thg ofic edepyeoiog
toxelv. Anche, qui, esattamente come in SB XX 14401, petizione di Ptolemaios
figlio di Diodoros, si chiarisce che il petente &€ pronto a pagare quanto dovuto
in base a un calcolo operato su un tasso legale3.

P.Fouad I 26, 158-159, Arsinoe, al prefetto (violenze e usura). Nella nuova
petizione, prima di riportare la copia della vecchia petizione (e non anche del-
la hypographe, come annunciato al r. 734) si conclude cosi I'appello al prefetto:

30 Cfr. anche, in aggiunta al commento dell’editore Bartoletti (per il quale era forse un
abbozzo di petizione, perché non c’é saluto né data nonostante non mancasse papiro in fondo),
Foti Talamanca (1979), p. 132 n. 227.

31 Si possono confrontare le lettere kappa, zeta, pi, ed € da confrontare il phi del r.8 di
PSI XIII 1323 con i vari phi di SB XX 14401, in particolare con quello di kataguynv del r.21; c’¢ la
(consueta) dieresi su viog in entrambi i papiri.

32 Cfr. anche supra, p.346 n.145. Whitehorne non argomenta nei dettagli il suo esame
grafologico, ma possiamo dire che in effetti la firma di Ptolemaios presente in P.Mich. III 174 puo
essere compatibile con la grafia di questi altri papiri: in particolare hanno elementi simili ad
esempio il rho, lo zeta. P.Mich. XI 617 ha un aspetto d’insieme che da una diversa impressione
rispetto a SB XX 14401, ma cio puo essere imputabile alla differente qualita del foglio e del calamo
utilizzati (e il documento e di circa due anni pitt vecchio), perché nel dettaglio si nota come molte
lettere siano vergate con un ductus simile a quello degli altri due papiri.

33 Per l'esorbitante interesse cfr. SB XX 14401, comm. a r. 9.

34 Per una analoga circostanza cfr. BGU II 378, dove in una petizione allo iuridicus si dichiara
(rr. 5-6) di riportare in copia una petizione al prefetto e la relativa hypographe, ma di quest’ultima
in fondo al documento non c¢’é traccia: se € da considerare una copia incompleta rimasta presso il
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nyep[ov] kopie, €3eiEd oot v ovbadiav] tod dvtidikov: ddouor, kO[pile TOV
co[t]fipa thg Alydmrov, dxodoal pfoJv mpdg a[v]tdv, Way dvvndd &v i id[{]a
uévew. E chiaro che in dipendenza di ¢opot manca un cé in apposizione con
10v oo[t]ipa. La presente nuova petizione e per far presente al prefetto che e
indispensabile un’udienza presso di lui, perché presso le autorita del nomo
I'avversario e troppo influente e sono inutili udienze e richiami allo stratego;
cio porta a desumere che la precedente hypographe del prefetto (di cui si an-
nuncia la copia ma che poi nella presente bozza non e mai stata riscritta) de-
legasse allo stratego la trattazione della faccenda: ma Pharion fa presente che
lo stesso stratego non riesce a imporre la sua autorita.

P.Oxy. II 237, V1.12-V1.20, 186r, Ossirinco: e la richiesta di Chairemon al
prefetto, in formato di lettera, riportata nella petizione di Dionisia; VI.16 e ss.
gmel ovv kOpie, Empéver Th adThH dmovoig dvoPpitav pot, G 0D vopov S186vTog pot
g€ovotav o0 10 pépog vmétafa W eldfc dmdyovtt odTv dkovoay &k ThHS T0D GvdpdC
otkloc pndepiav pot Blav yeivesOar V¢’ odtvog @V 100 Qpiwvog i adtod T0d
‘Qpiovog cuvexde énayyshhouévov. La sostanza della richiesta di Chairemon &
singolare, poiché, come sottolineato da Bryen?®, lega la sua difesa contro
atteggiamenti di hybris e bia alla richiesta di allontanamento forzato di sua
figlia dal marito: una parziale spiegazione di una richiesta a prima vista il-
logica e nella forzatura terminologica di Chairemon, cfr. Mascellari (2016a),
part. pp. 511-517. Si puo notare che pit che nel corpo della comunicazione al
prefetto (comunque abbastanza concisa: si danno per presupposti molti
dettagli del contenzioso che alle autorita della provincia era ormai ben noto)
le accuse di hybris e bia vengono fatte pesare allinterno della formula di
richiesta come elemento accessorio, formalmente fungendo da presupposto e
finalita: Chairemon richiede il divorzio della figlia perché subisce hybris da
Dionisia e per non subire bia da Horion.

P.Mich. VI 425 rr. 8-24, 198p, Karanis, al prefetto (copia in petizione all’epi-
stratego) (violenze e abusi di ufficiali): la richiesta al prefetto era (r. 19 e ss.)
310, cwtApog tdEavtog Tovg [Gdtkovpévovg] oot mpoctévarl Gded TV Sikaiomv
TeLEOPEVOVG, GEID D[TO o0D, Kiple,] dkovodfivar kol &kdknbfivor W & edepye-
muévoe, v 8¢ G[vtidicov nep]eOfvor &€ avbevtiog cov &mi v onv didyvooty. Per
maggiori dettagli cfr. la sezione sugli abusi di ufficiali, infra, p. 727.

P.Oxy. XLVII 3364, 209», Ossirinco, al prefetto (denuncia di condotta bri-
gantesca, anachoresis): un uomo adotta comportamenti briganteschi (com-
piendo nei confronti del petente, e probabilmente di altre persone, atti perse-

petente, non & chiaro pero se la copia sia stata volutamente e consapevolmente interrotta; cfr. Foti
Talamanca (1979), p. 132 n. 229.

% Bryen (2013), pp. 196-197.

36 Per la richiesta all’epistratego cfr. infra, p. 735.
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cutori non specificati, ma che incutono timore, cfr. r.36), vivendo in
Ossirinchite in contrasto con gli editti imperiali che vietano di vagabondare in
territori non propri: rr. 38-42 d16]nep d&d &av cod Th ToxN 86EN keredoal ofe ]
iepd[c cov Vmoypaghic tov] Kpdtiotov miotpdrnyo[v dok]odoai pov mwpdg TOV
npotetoyué[viov Zepfivfov +10  @¢ avtov dmoloticovta thic te doePeliag o]
amediag, £ 8¢ kol émava]ykdoor TOv Dmodg[yxdpevov antov tekéoon td €] da Thg
Belag vopobea[iag 0plioBévia kar’ dvdpa onotépria v Tdg € o ecc. (segue testo la-
cunoso). Alla fine di questa che era una copia conservata come promemoria
venne riportata la hypographe con le relative note di registrazione. Mentre nel-
la petizione si chiede di delegare I'epistratego all’esame del caso, nella hypo-
graphe, se giusta la lettura del r. 44, sembra che alla fine venga incaricato lo
stratego.

P.Vet.Aelii 10 = ChLA III1 201 = P.Lond. II 384 (p. XXXVI), ca. 222-255¢, An-
kyronon (Eracleopolite), al prefetto (debiti e violenza): rr. 26-32 86ev kotd 10
[Gvoykoiov [avd]yknv Eoyov mpoodpopely oot t® Kupi®, GKoAoVO®S TOlG
npotetoyué[vols =12 1 ypdupaotv, [8]&ictopdv T0 TeToAunpéva ko’ &uod, Kol Mg
ovtot &k ¢ [ + 11 ovpelaviag Adyov [o]bte 10D ékeloe oTpatnyod GAAL UNdE TGOV
wentdvov Eovlowv +£13 1 x[oi] 10D dydvog [0]08evog Etépov  Sikactod
Ty xdvovtog, og potétaktol, [ £ 16 ] dxodoai plo]v Tpog adt[o]vg gig 10 dvvachal
pe ék’dknBévta 1o cod [ +16 ] kai drolafdv[t]a mAipng 10 1dtov di1d mavtog Th
Thyn cov evyapiotely. devtdyel. Segue la sottoscrizione del petente, che riba-
disce di essere un veterano. Seguono, ricopiate, data, hypographe e note con
riferimento all’archiviazione della copia di questo documento; cfr. infra, 1069.

P.Vet.Aelii 9, ca. 250-255¢, Ankyronon, al prefetto (Violenze? Soprusi di
funzionari? Costrizione a lavoro obbligatorio?): non rimane la richiesta.

PSI IV 298, ca. 292-293r, Ossirinco, al prefetto (controversie su un contratto
riguardante la navigazione, e violenze): rr.19-25 énel ooV 10 Tiic UPpemc
[mapdvopov(?) dropévely o0(?)] dvvaual, Arelxdn[v mlpoceuyelv tolg mo[oiv cov,
déomota, GE1dV ot ke(?)]hedoon mpovola ob £av O peyaAeiéy cov dokd[on +? Jog
dnokatootadfivar pot mept [ £? ] ov Swaing 8. o8 ato (tracce di
scrittura) movtdg cov ta vma [ ] [1.[. . Tto ue ékdikiag e lacune.
Seguono il saluto, dichiarazione di consegna (22 mano) e hypographe (3* mano,
secondo l'ed.pr., oppure 12 mano, cfr. infra p. 1083). Tra le petizioni finora pub-
blicate che contengono la formula mpovoig o &dv 10 peyoreiéy cov dokud[on, o
almeno parte di essa, questa e la pit1 antica: le altre si collocano tra il 308 e il
330r. La formula compare per intero, includendo anche =npovoig, in
P.Sakaon 38, 27-28 (312r), e pochi anni dopo in P.Cair.Isid. 74, 18 (dicembre
315r) e P.Merton 1191 rr. 5-21 al r. 18 (dicembre 315p), due copie della stessa
petizione (la seconda in copia in petizione allo stratego del gennaio 316v).
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a governatori di altre province

T.Vindol. II 344, 104-120r, Vindolanda (Britannia), a governatore
provinciale? (violenza?): rr.3-7 [ lmine probo tuam maiesftjatem imploro ne
patiaris me [i[nnocentem uirgis casft/igatum esse... rr. 13 e ss. tuJam misericordfiaJm
imploro ne patiaris me hominem trasmarinum et innocentem de cuius {Jide] inquiras
uirgis cruentfatfu/m] esse ac si aliquid sceler{iJs commississem.

al capo del kriterion di Alessandria

BGU IV 1105, ca. 11/102, Alessandria; istanza di divorzio motivata con la
descrizione di violenze; cfr. infra, p. 834.

all’epistratego

Per l'epistratego vale lo stesso discorso fatto per il prefetto: non ci sono
petizioni a questo funzionario esclusivamente per atti di violenza: questi si
inseriscono sempre in questioni piti complesse e dispute patrimoniali di vario
tipo.

P.Amh. I 77, 139, Soknopaiou Nesos, all’epistratego (peculato e violenze)
(™ anche illeciti di ufficiali): La richiesta & (rr. 28-33)37: 80ev] katd 10 dva[y]-
koi[ov dmdid]mut kai GEd &alv 8[6]En oot [mé]uyorn [+4]  xai TOv [ToAvdevkny Kai
tov Apra[yddnv émi] t[0]v kpdrigtov 100 kupiov Kaicapog énitpono[v] va duvndd
MV anédené &’ avtod mfo]nc[d]uevo(c) tuxelv kol thg Gmd cod edepyeoiog.
devtdyel. Segue la copia del registro dell’ufficio doganale, cui gli accusati
erano preposti, che proverebbe la colpevolezza degli accusati. Cfr. anche infra,
p- 731.

SB XX 14401, 147», Arsinoite, all’epistratego (debiti e violenze): da Ptole-
maios figlio di Diodoros, probabilmente sulla stessa questione di PSI XIII 1323
(al prefetto) che e allo stato di bozza: nel preambolo si dichiara all’epistratego
che tale situazione “& peggio dell’ hybris anekestos”. Richiesta con introduzione,
rr. 20-25 1@V 0OV T0100TMV EMeTdoEng dPELOVTIOY Ty XdvELY, &Ml 68 TRV KATOQUYRY
gromodunv 1OV mdviwv edepyémy Snwg §[v] 1olg edpeveotdrolg tod kupiov MUV
otplalty® Snwg dvemnpéactog kol GviPpiotog Do Tod [Ttorepoiov evAaYO® Kal...
ma dopo si aggiunge che il fine di questo procedimento deve essere
(soltanto?) ristabilire i corretti rapporti di credito tra lui e 1'avversario. Si
aggiunge poi che dallo stratego devono essere convocati alcuni stipendiati
dello stesso Ptolemaios figlio di Pappos, che evidentemente sono stati gli
esecutori materiali dei soprusi piu concreti, r.27-32 &ig 8¢ dnddeiEwv 1OV

37 Cfr. correzioni di Mitthof (2007), p. 259 (BL XIII 4).
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TPOyEYpapIEVOV TOV oTpotnyov kededoot dydfivon &’ adtov Aepl[o]dictdv t[v]a kai
Zwihov dyovialopuévoug O’ 00Tod HeTa TV dkepaop[éven]v3 Th[¢ licnpdéeng TdV
oK@V, Aappdvev adtdv ikavov £ml Ty ony didyvo[ot]v, kol £k tovtov eavicetal 1y
éxetvov idta Stampaccopévn, tv’ & Hmd cod PeBondnuévoc. Stevtdyel. Segue poi (22
mano) la hypographe dell’epistratego, il quale indica di presentare richiesta allo
stratego (col proprio beneplacito, si intende)?*. Non e un caso che gli sca-
gnozzi dell’avversario siano definiti dywvialopévoug, lo stesso termine usato
nel preambolo ai rr. 5-6 (cfr. supra p. 313); si capisce cosi che la considerazione
iniziale non era puramente retorica ma era direttamente riferita alle azioni di
queste due persone, che devono aver compiuto vere e proprie violenze fisiche
nei confronti di altri debitori di Ptolemaios figlio di Pappos, dei quali
Ptolemaios di Diodoros qui si fa portavoce, in questo modo avvalorando
anche la propria richiesta.

P.Fam.Tebt. 37, 167p, Antinoupolis, all’epistratego (sottrazione di schiava,
contenzioso pregresso®): r.14 e ss. katd 0 Gvoykaiov 0OV, Kbpie, EvIvyxdvopéy
oot G&odvrec, &dv cov th TOYN 8O6EN, kededoar ypagiivor T® TAc Ogpictov xai
[Moréuwvog peptdnv otpot[n]yd dvamépyor adtovg &vla gig v Avivéov ndiwv émi
™mv onv 10D Kuplov Sidyvaow mept Mg émomoavto Plag kal dmo[c]maopod Thg
dovng, (Mv) kai vov &t mop’ ool Exovot, vV dpeba edepyepévol. Nel rigo suc-
cessivo c’e il saluto devtiyel. Segue poi la sottoscrizione dei due petenti (22 e
32 mano), la data di 4* mano, e di 5° mano, con una grafia chiaramente lati-
neggiante, la hypographe dell’epistratego Lucceius Ofellianus, [0] otp[a]tnydg

3 Hagedorn (2014) propone in alternativa dxepaiov [Svt]ov.

39 Cfr. Haensch (1994), p. 508 n. 71. Per quanto riguarda le osservazioni di Whitehorne in nota
all’edizione di SB XX 14401 — CdE 66 (1991), p.256 —, bisogna precisare che le modalita di
responso attraverso hypographe e non attraverso una lettera approntata dalla cancelleria
diventano la norma proprio nel corso della 12 meta del IIP (come ben delineato dallo studio di
Haensch). D’altronde 1'attivita degli epistrateghi come destinatari di petizioni comincia proprio
dal IIr: in SB XVI 12833 (115-8.3.119¢) viene ricordato proprio che dopo una prima petizione le
indicazioni per lettera dell’epistratego allo stratego sono rimaste inattese. A proposito di questa
hypographe Whitehorne parla di ‘self-help’, ma in senso ristretto, nel senso che lo stato tende a
delegare il piti possibile ai privati le fasi per l'espletamento delle procedure: questo serve per
alleggerire le cancellerie del grande carico di lavoro dovuto all’enorme quantita di reclami e pe-
tizioni che giungevano a tutti i gradi del sistema in ottemperanza alle regole procedurali generali
e stabilite dallo stesso governo.

40 Kelly nella sua lista indica «debt» come argomento, perché egli indica in genere le questioni
oggetto dei contenziosi che contrappongono le due parti in una causa. Ma i petenti di
P.Fam.Tebt. 37 vogliono tenere i problemi economici di un altro loro fratello al di fuori dell’argo-
mento di questa petizione, chiarendo che la schiava non appartiene anche al fratello e che quindi i
creditori stanno compiendo un vero e proprio furto o rapimento. Da confrontare & P.Fam.Tebt. 38
= SB IV 7363 (168r, Antinoupolis, al nomarca) in cui un anno e mezzo dopo (erroneamente van
Groningen a p. 139, nel commento all’ed. di P.Fam.Tebt. 40, scrive «six months later») denun-
ciano che il fratello ha impegnato indebitamente la schiava di proprieta comune. Da P.Fam.Tebt.
40 vediamo che sei anni dopo il contenzioso era ancora aperto.
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vhevt méppet [10]d¢ dupepopévoug mpdg éué. E possibile che al rigo successivo,
dove si trova un’ampia lacuna, ci fosse la nota di restituzione dnddoc.

P.Oxy. XXXI 2563, ca. 170r, Ossirinco, all’epistratego (violenza probabil-
mente nel contesto di una disputa pitt complessa): '’appello finale ¢, r. 45 e ss.,
émi ¢ katépuyov 1OV mdviev cothipa kol edepyétnv dkodool pov mpog odTdv.
oddepia Pla yelvetor &v 1o0lg edtuyeotdrolg 4 tod kuplov MudV Adpniiov
Alvtovetvoly kaioopog t0d [ +12 ] n émotpa... seguono lacune. Questa
giustapposizione di frasi in asindeto e giustamente rimarcata dall’editore del
papiro, ed & uno degli elementi per cui ritiene che questa sia una bozza. Sia
che questa sia una bozza, sia che sia una copia della petizione finale realizzata
per uso personale#, e possibile che non segua gli schemi classici per le
petizioni perché il redattore puo essere lo stesso petente, che dichiara di es-
sere un émpeAntg del Serapeo.

P.Mich. VI 425, 198r, Karanis, all’epistratego, con copia di petizione al
prefetto (violenze e abusi di ufficiali): la richiesta all’epistratego € (r. 5 e ss.)
G&1®, &dv cov i Toxn 86&n, ypdyar Td Srokepéve &v 1® Apovoeitn Ekatovidpyn
népyat 1OV Gvtidikov émi v onv Sidyvecty kel dxkodoal pov Tpog adtdv Snmg Toym
10V dkaimv. Rimando alla pitt ampia discussione infra, p. 735.

al praeses
P.Kell. 120, ca.300-320r, Kellis (Oasis Magna), al praeses della Tebaide
(furto di asino e percosse): richiesta al r. 14 e ss.: pétprog dv kai [da] [, . ]

|uov pov T mpog tO[v Plov pov mopild]juevog dvaykoing ka[tapedym mpog o], |
déomota, i TdVE TO[V PpMdlwv GE|dV kai dedpevoc® ke[hedoar +? ], e qui il
papiro si interrompe.

allo stratego

Per il periodo di riferimento rimangono una quarantina di denunce inviate
allo stratego riguardanti atti di violenza; in questo numero una buona parte &
del Ir, nonostante che di quel periodo rimangano meno resti papiracei: cinque
petizioni allo stratego per violenze dell’epoca di Claudio vengono dal V vo-

41 Cfr. nella richiesta di SB XXIV 15915 (164p, prov. scon.; al prefetto?): napaxatoduey eipiv[nls
otiong Badutding kol Td[viw]v dvdpdrwy edogBd dlaydviov &v tolg edtuyxesTdTols TOV Kuplwv HudV
AVTOKpATOpOV Kapoic... Su questo ‘topos” cfr. infra, p. 725 n. 30.

42 1’editore suppone che sia una bozza, per la scarsa cura della grafia e per I’approssimazione
della sintassi verso la fine del testo: il piu sicuro indizio € per me l'indirizzo all’epistratego scritto
senza alcun risalto a livello grafico, ma cio potrebbe indicare anche che si tratta di una copia
realizzata frettolosamente.

4 Per l'uso combinato pleonastico dei due verbi di richiesta Worp rimanda allo studio
generale di Zilliacus, (1967) (Zur Abundanz der spitgriechischen Gebrauchssprache).
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lume dei P.Mich., ma al numero non contribuisce alcun P.Ryl. II. E curioso
che i molti P.Ryl. II da Euhemeria non testimonino alcuna petizione allo stra-
tego per violenze, mentre almeno sette petizioni di questo tipo nella stessa lo-
calita sono indirizzate all’epistates phylakiton; cid puo essere dovuto alla ca-
sualita per cui certi documenti dell’archivio dell’archephodos di Euhemeria sa-
ranno rimasti conservati a scapito di altri, ma e probabile che sia anche
dovuto alla natura dei fatti raccontati: due* delle sette petizioni di Euhemeria
all’epistates phylakiton sono molto lacunose e non conosciamo tutto cio che vi
era narrato, mentre le altre cinque denunciano furti uniti alle violenze. Per la
discussione delle competenze dello stratego e dell’epistates rimando a p. 1221
e ss.

P.Louvre I1, 13¢, Soknopaiou Nesos, allo stratego (anche furti): d&i[d o0V
dxOfivior T[OV] éykoAo[Ouevov émi o J;

SB X 10239, 37r, Ossirinco, allo stratego: gli ultimi righi del papiro, dal
r. 18 in poi, sono apparentemente vergati da un 2* mano; la richiesta e ai
rr. 19-22, wpoepy[Suevolcs d&ian &lx0fvalt tog §lvkaiovuévacts ént oe [Om]wg [tO]m
[Jm L 1@ Gaev)(?)Y.

..... [ ].[ (tuttala
richiesta era in una sola riga, apparentemente: al r. 31 c’e l'identificazione del
petente).

P.Oxy. II 283, 45¢, Menfi, allo stratego: rr. b.16-20 810 Tpofiypon 0 VoV
gmdodva, kol G&d &av goivnton &v doareia Exetv OV adTov dodAov Kol dkmépyanss
émi OV kbplov Nyepdva Todhov [Ildc]topov mpog Ty &’ avtod doopévny O’ Epod
nepl Shov 10D mpdypatog Tpocéievoty Ov mpoonkel Tpdmov.

P.Mich. V 228, 47r, Areos Kome (Arsinoite), allo stratego: rr. 24-26 310 4&1®
ypdyor 1olg The ‘QEvpivxev TpecPutépols dkmépyar ToV dykahoduevov &l o€ Tpog
v éoopévny énéEodov¥. La stessa mano scrive poi saluto, data e identificazio-

4 P Lond. IIT 895 (p. 129), P.Lond. IIT 1218 (p. 130).

45 5110 &py[6pevo]s nell’edizione del papiro. La correzione, pienamente condivisibile, era
proposta da Bureth (1979), p. 159 n. 59; ora 'ho potuta verificare su una foto digitale, cfr. supra
p- 523 n. 27. Cfr. 60ev avaykaiong npoepydpevor aEodpev di P.Berl. Méller 2 (= SB IV 7339) + P.Oxy. IX
1203, Ossirinco, 69-71p.

46 gykarém in SB X 10239 ¢ in controtendenza con quanto (U.) Hagedorn (1979), p. 62 osserva a
proposito della categoria documentaria degli Uberstellungsbefehle, che nell’Ossirinchite testim-
oniano sempre &viuyxdve e mai £ykoréw.

47 Questa conclusione della richiesta trascritta nell’edizione di Biscottini & da ritenersi di
lettura incerta, e, considerando la posizione, improbabile: cfr. supra, p. 429.

48 gxmépyon ha come oggetto lo stesso schiavo menzionato subito prima per chiederne il man-
tenimento in custodia; su questa richiesta, che si inserisce in un piu ampio contenzioso gia in
corso e con la prospettiva di imminenti giudizi presso il prefetto, cfr. Foti Talamanca (1974), p. 91,
e Haensch (1997a), p. 526.

49 Cfr. il commento di Anagnostou-Canas (2007), pp. 323-324, che reputa che trattandosi qui
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ne del petente.

P.Mich. V 229, 48p, Talei (Arsinoite), allo stratego: rr. 30-34 310 4&1® ypdyar
@ tfic Todel dpyeeddm dkmépyar Tog fykarovuévio]ug &l 68 mpdg TV doopévny
éné€odov. La stessa mano scrive poi saluto, data e identificazione del petente.

P.Mich. V 230, 48, Talei (Arsinoite), allo stratego: rr. 23-28 310 4&1d ypdyor
10i¢ tAg Takel dmotdralg dkmépyar Tov Sykaroduevo(v) Tatvviove émi 6& Tpdg v
éoopévny énéEodov. La stessa mano scrive poi saluto, data e identificazione del
petente.

P.Mich. V 231, 48-51p, zona di Tebtynis, allo stratego: il documento e pre-
sentato fondamentalmente per offrire una testimonianza, ma puo darsi che
un’espressione di richiesta fosse comunque presente, per ossequio alla con-
suetudine formale, nella lacuna dei rr.25-27, alla quale segue, rr.28-31,
'auspicio di un’adeguata punizione del colpevole: npo(c)erevsopévonc®® Nuag
dmov av 6 koprog M[pudv] I'vaiog Odmpyidiic Kanitwv tov 10D vopod diedoyiouov
nofiton mpdg TO &k ThG éxelvov dwkan[o]dociac Tuxelv avtdv TAC appolovong
Tipoploc. Al r. 32 edtiye, e 'ampio margine inferiore € vuoto.

P.Oxy. L 3555, I-IIr, Ossirinco, allo stratego (ferimento di una schiava):
rr. 40-44 Gvoykaing odv KoTamepevyvins! £ml 68 OV AvTIMAUTTOpa s GEI® Bondn-
[..1.[. Per integrare le ultime lacune I’edito-

di anekestos hybris in base all’editto di Petronius Mamertinus (SB XII 10929) la trattazione della
causa doveva ricadere sotto la giurisdizione del prefetto. L’editto € molto posteriore a questo
papiro, e non é detto che questa definizione giuridica fosse gia presa in considerazione in Egitto
in quest’epoca; cfr. Mascellari (2016a), p. 495 n. 37, p. 507 n.77. Ma di certo se dopo un esame
preliminare portato avanti dallo stratego venivano riscontrati indizi di colpevolezza, allora il
giudizio e le sanzioni per un caso cosi grave sarebbero stati di competenza del prefetto. Su come
concretamente gli accusati di fatti di rilevanza penale venissero deferiti al prefetto e portati al suo
cospetto le informazioni sono piuttosto scarse, e sono dettagliatamente discusse da Jordens
(2016b).

50 Per I'integrazione del sigma cfr. supra, p. 414 n. 339.

51 Per il concetto introduttivo di kataguyn cfr. supra p. 516 e ss.; in particolare cfr. P.Fouad 127
e P.Fouad I 28 allo stratego. Per Di Bitonto (1968), p. 70, questi appelli introduttivi sono tipici di
petizioni a strateghi e epistrateghi, ma possiamo osservarne diversi altri rivolti ad altri funzionari.

52 Non ci sono altre petizioni dove si apostrofi lo stratego con dvtiiipntopa, appellativo piu
frequente per pil alte cariche come il prefetto. BonOn6fivor e Toyelv compaiono come oggetti diretti
di & in P.Oxy. XXIV 2410 (120p, Ossirinco, dest. inc.), BGU IIT 983 (138-161p, Karanis, all’epi-
stratego) e P.Corn. 14 (180/181p, Arsinoite?, a epistratego?). Forma curata, discorso articolato e
originale — cfr. le osservazioni di Hagedorn (1986), p. 88 sul significato del termine dyavig al r. 28
- rivela che questo testo era stato concepito da uno scriba particolarmente preparato, che piu
facilmente poteva inserire rielaborazioni rispetto ai pitt concisi schemi formulari. Poiché la
postulante pare sia una donna di buon livello culturale potrebbe lei stessa aver concepito
I'impostazione generale del discorso e suggerito alcuni termini; cio nonostante nella formu-
lazione della richiesta si impongono termini formulari, anche se leggermente rielaborati. Sul
papiro € comunque rappresentata non la ‘bella copia’ della petizione, considerando le varie
correzioni e abbreviazioni (anche del nome del destinatario al r. 1).

53 BonOnBiivar nel papiro, fonbditvar erroneamente nel testo dell’edizione.
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re propone gvg[pyle[olog come in P.Ambh. I 77 (all’epistratego, del 139p).

P.Oxy. XXXVI 2758, ca.110-112r, Ossirinco, allo stratego (aggressione e
denudamento della moglie del petente, sulla porta di casa): rr.15-19 &0
gmddov[c] 0 dvapdprov, GEI® ékd[1Jknbfvar drwg €[i]g 0 uéhhov dvernpéa[otog
oLv] 101G €poig uAayB[®d. Poi c’e la data. Prima della richiesta veniva precisato
che i nomi dei testimoni sarebbero stati indicati (probabilmente a voce) in un
momento successivo’.

BGU I 22, 114, Bakchias, allo stratego (Panche furti), da una donna,
fruttivendola di Bakchias, che specifica che al momento non ha un tutore. Da
una donna venuta in casa le vengono strappati la veste e il mantello (cfr.
P.Ryl. II 151 per lo stesso verbo mepiéoyioe); richiesta ‘standard’: rr. 34-37 810
GEWD GyBfivon TG Eykatovpévoug Ent og mpog déova(av) énéEodov. Segue il saluto
e0toyeL, identificazione con cicatrice, e data (il giorno dopo il fatto, due giorni
dopo il primo fatto raccontato).

P.Giss. 182, 117¢, Apollonopolites Heptakomias, allo stratego (violenze e
danneggiamenti): la parte centrale ¢ assai lacunosa, ma si capisce che ai danni
di diversi agricoltori della zona del villaggio di Ibion Nebna si era verificata
una violenta razzia da parte di persone provenienti dal villaggio di Hypsele
(nel nomo Licopolite); I'editore riporta quel che rimane della richiesta, di cui,
a parte la chiara domanda di mandare copia della petizione allo stratego
dell’altro nomo perché compia la notifica agli accusati, la ricostruzione dei
dettagli € abbastanza incerta: r.19 e ss. G&wodpev toHTo[v Tod VI(OUVNHOTOR)
avtiypa(pov) mepedfivar t]dt 100 Avkomol(itov) otpatnydt Snwg petadd Toig
npo[K(epévolc) mapayyeriavss tacav epovtilda kai mpdvoloy motelchot Tdv KapmdV
NueV t[d@v + 10 dmolA[e]lyopévav kai dnemopévav mdoog Tag péypt vov Somd[vag
+10 ], d1é7 kol ai wpokeipevar viicot [ pev || oxeddv glot tdv Yyn[Mtdv kai
AV Aow]dv, Tpog 10 NUAS Tovg Tt mepirermopévoug kol o0de v [Gvaykaioy Nulv
PO ]v Toptlop[évouc®s dlvevdivoug eivar dnd mavtée. Segue parte della data; poi
lacune.

P.Merton II 65, 118, Narmuthis, allo stratego (aggressione e furto): al r. 20
e s. quel che rimane della richiesta € £émdo(¥)g Smwg ToX® TOV Eud(V) Sifkoi]m(v)>.
Poi al rigo successivo € riconoscibile I'identificazione del petente (con eta e
forse altri dettagli: il testo € danneggiato) e la data.

54 rapbviov mhelotov GEoxpéov avepd[v] GV 6 dvépata &l 10D fntod Snkdow.

55 Sui dubbi su quest’uso del termine napayyeAio, che sembrerebbe qui non un riferimento a
una domanda giudiziale, bensi a una notificazione stragiudiziale, cfr. Foti Talamanca (1979), p. 70
en. 22, p.96n. 122, p. 98 n. 129.

5 BL XIII 100; tpogn]v mopilov[tag ed.pr.

57 Per il riferimento alla “mia giustizia” “i miei diritti” cfr. P.Oxy. II 237 (petizione di Dionisia),
V.5eV.22.
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P.Sarap. 1 = BGU III 759, 125, Thynis (Ermopolite), allo stratego (violenza
e furto): in seguito all’aggressione da parte di banditi il cui nome & sconosciu-
to, descritta precisamente per tempo e luogo, la richiesta ¢, rr. 19 e ss., 310 G&1®
keheDoar aydfivar émi o¢ ToV Thig Mayddhav Mipn vopogdiaka kol (TOV)58 dpyéeodov
Snwg mapaoction[c]t Todg ait[iovg koi] droteiowot ta npracuévae [ . ], poi lacune.
Mayddrov Mipn e il villaggio vicino al quale & avvenuto l'assalto, e cio che
viene richiesto ¢ la convocazione (Gy0fivar!) degli ufficiali di villaggio perché
gli sia impartito I'ordine di fare comparire (Snwg mapaoctioco[c]i®) i colpevoli:
non si chiede esplicitamente una ricerca, ma l'identificazione dei colpevoli e
presentata come scontata, come se sicuramente fossero di quel luogo (dove il
petente, pastore di Thynis, si trovava per far pascolare gli animali di Anubion
figlio di Sarapion) e conosciuti dalle autorita del villaggio. Cio poteva comun-
que non corrispondere a realta o alle reali aspettative del petente. Questa
formulazione della richiesta potrebbe anche essere solo frutto della ripetizio-
ne e frettolosa mescolanza di espressioni standard da parte dello scriba; e, se
giuste le integrazioni, ci0 sarebbe in buona parte confermato dai due verbi
nopaotioo[c]t e droteiowot, entrambi con gli ufficiali come soggetto gramma-
ticale: possiamo ritenere che in realta si intendesse che i responsabili del cri-
mine risarcissero il dovuto. Ma e possibile anche che alcuni elementi
conclusivi della richiesta fossero legati a dettagli della vicenda che nel testo di
questa petizione potevano essere stati omessi, come l'interazione con gli
ufficiali del villaggio per cercare di identificare i responsabili®. Per la richiesta
di coinvolgimento del nomophylax e dei presbyteroi cfr. P.Ryl. I1 122 (obbliga-
zioni non rispettate) — stesso periodo, stesso nomo — citato dall’editore di
P.Sarap. 1, Schwartz, che giudica ‘normale’ la richiesta di P.Sarap. 1; ma in
realta, a parte i funzionari chiamati in causa, i verbi e i dettagli sono diversi in
P.Ryl. I1 122, e distinti rispetto a molte altre petizioni rimaste su simili argo-
menti, le quali perd provengono soprattutto da altri nomi come 1’ Arsinoite.

P.Tebt. IT 331, 126-132p, Tebtynis, allo stratego: (P violenza e furto): dopo
la descrizione di un violento assalto presso la casa della vittima, e dopo la
precisazione che e stato chiesto l'intervento dell’archephodos del villaggio e
inoltre di un’altra persona della quale non e indicata la carica — cio induce a
pensare che sia l'ufficiale che 'altra persona siano stati chiamati in soccorso

58 Jouguet (1911), p. 264 n. 1 (= BL I 64), fa notare che le due cariche devono essere assegnate a
due persone distinte, come conferma anche il successivo verbo plurale.

5 L’editore della 22 ed., Schwartz, nota che il verbo mapictnu sembra essere relativamente
poco impiegato nel senso che prende in questo testo. Ma cfr. SB XIV 12087 A, 20 (162p) (tva t0v
VOV adT0d Topaotion...) e B, 5 (dpocdto §ti un cuvébeto napactiical TOV Lidv.).

60 A simili interazioni erano verosimilmente legate le specificazioni in molte di queste
richieste sui diversi ufficiali da incaricare, cfr. Mascellari (2019b), p. 202.
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immediatamente in occasione dell’assalto e della razzia, e che quindi siano
diretti testimoni: ma questo non e esplicito —, la richiesta e, rr. 16-17: 4&1®
GxOfivar avtodg €mt o€. La richiesta, allo stratego, € molto concisa, e dopo, prima
della rottura della parte inferiore del foglio, c’¢ uno spazio bianco di diversi
centimetri. Il papiro e la scrittura sono di buona qualita, e non necessariamen-
te questo era solo un brogliaccio.

P.Oslo II 22 =ried. JEA 40 (1954) p. 33, 127¢, Theadelphia, allo stratego: sul
problema di quale sia il ruolo dell’accusato autore delle violenze, e quindi sui
fondati dubbi su come integrare la lacuna del r. 4, cfr. Jordens (2016b), p. 145
n. 166. La richiesta ¢, rr. 10-17, 80gv, o0 [duvapévn kabnov]xdle, ToAdL xpévor
av[a mdoav Muépav] kwvdvvedovoa, &mi of kat[apedym dobevnc] kai dPordntog
vrdpyovo[a kol GED GyOfivar] adtov &mi og mTpog v 8é[ovoay énéEodov] tva Suvndd
316 TRg ofic [Ponbelag kol dvtMyenc &v i 1dlg e’ Hlovyiog SalAv] kai & Hd
00b tepravOpm[mnuévn. In confronto ad altre contemporanee richieste molto
sintetiche, questa appare assai complessa, con un’accumulazione di formule
patetiche sia nellintroduzione sia negli appelli finali — accumulazione simile a
P.Tebt.Suppl. 1519 (98¢, Tebtynis, dest. inc., per violenza?). Di seguito in
lacuna l'ed.pr. integra il saluto (ma poteva anche mancare, cfr. per esempio
proprio P.Tebt.Suppl. 1519, che pure e un documento finito), e poi e presente
la data.

P.Stras. IV 241, 1= meta IIr, Arsinoite, allo stratego (violenze): da una don-
na che specifica di non avere tutore al momento®!; quel che rimane della ri-
chiesta e solo la parte di raccordo, ed.pr. ai rr.21-22 &6 pn dovapévn] | [ ]
novxdl(eywv o [. Per novydlew si puod confrontare P.Tebt. I1330 r. 7, ma e co-
mungque piu probabile il verbo composto kubnovydi(e)ve?, come proposto da
Fort e Daudé in nota all’edizione di P.Stras. V 311.

SB XX 14975, 1= meta IIr?, Ossirinco, allo stratego (danneggiamenti e vio-
lenze): richiesta al r. 24 e ss.: £mdidwut 10 dvaedpiov kol GEI® [&]xfivar odTovgss

61 Stessa precisazione in BGUI22, dove risulta chiaro che cio € dovuto all’assenza
temporanea del marito della petente.

62 Per i documenti con questa stessa formula cfr. supra, p. 530 e ss.

63 BL XI 234: correzione in nota all’edizione di P.Hamb. IV 240, in base all’osservazione della
foto; I'ed.pr. aveva letto avoic.

64 L'editore aveva trascritto £mi o¢ [1pog éné€od(ov)] @g £dv cot, ma I'integrazione e improbabile,
cfr. Mascellari (2010), p. 143 n. 18. Se giusta la lettura di @g, si puo ipotizzare £ni 6¢ ko[l Stahofeiv]
oG £dv oot [86En, con altre possibili formule conclusive, cfr. Mascellari (2018c), pp. 303-304.

65 Come detto dall’editore, il saluto non € una conclusione inevitabile per le petizioni agli stra-
teghi. Quindi non ¢ necessaria la sua integrazione edtoyget al r. 27. Inoltre dal 117p si generalizza il
saluto Sevtiyey, cfr. Mascellari (2018c¢), part. pp. 303-304.
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tego (violenza, estorsione di documenti): r. 16 e ss. la richiesta e di convoca-
zione al conventus, ma, rispetto ad altri analoghi documenti, con un racconto
particolarmente circostanziato; si fa riferimento a un precedente ricorso al
prefetto, con hypographe che rinviava all’epistratego; ma dato che la materia
non e ancora stata trattata dall’epistratego il petente chiede la citazione degli
accusati presso il prefetto: kai 1008 (tod) Tpdypartog deopévou Thig 10D Aopmpotd-
0V Myeuévog Movvatiov PRAkog dtoyvdoeng GEG {v} tovtov 10 Toov 81° anpétov
petadodfval Ekatépe adtdv, v’ £lddot Tapecopévoug antodg éml T0 iepdTatov Tod
nyeudvog PBripe, dmov &av OV 0D vopod Srahoyiouov [fi] Swkarodociav motf[tal]
dprovpévoy pov thHde ThH S106TOM pévovidg pov Tod Adyov mept GV Exo mpo[g
adto]Vg éyyp[dlntov Sikainv ndvtwv. Per le richieste di convocazione al conven-
tus v. piu sotto, p. 888 e ss.

PSI V 463, 158-160r, Arsinoite, allo stratego (violenze e furti): la richiesta &
in lacuna.

PSI XVI 1626, 162r(?), Tebtynis, allo stratego (intrusione e violenze): rr. 9-
11 4&® odv to[Vc] aitiovg dvao|[nalodivar v 1 éétacig &€ |[od]tdv yevécbo
_..muevooe  Come sottolineato nell’ed.pr., € del tutto singolare l'uso del
verbo dvoo[ra]gbfivar in questo contesto, che sarebbe da intendere con un
senso fortemente metaforico. A mio parere non sarebbe da escludere una
lacuna leggermente pili lunga (supponendo che gli ultimi righi tendano a
cominciare gradualmente piu a sinistra dei precedenti, come a volte avviene),
ma le tracce sul papiro sono pienamente compatibili con questa lettura: i due
sigma sono molto probabili. Segue, dopo uno spazio bianco, la data, per
I'ed.pr. dubitativamente scritta da una 22 mano; ma ritengo che la stessa mano
abbia scritto tutto il documento. La forma di alcune lettere (in particolare ny,
hypsilon, cfr. rr. 4 e 6) & analoga a quelle del corpo della petizione, e 'angolo di
scrittura appare identico. D’altronde tutta la redazione o copiatura del papiro
€ molto approssimativa (cfr. rr. 5 e 6), manca una dichiarazione di consegna
del petente, e sarebbe sorprendente 1'aggiunta di una data da parte di un’altra
persona a un documento siffatto, che difficilmente poteva essere destinato a
una presentazione o registrazione ufficiale.

P.Oxy. L 3561, ca. 165, Arsinoite, allo stratego (violenza e furto a opera di
ignoti briganti): rr.15-17 60ev katd 10 dvaykaiov [év]tuyydve cot kol GEWD év
kata[xopoud yevéobar napa oot 10de... Il papiro si interrompe al di sotto di
questo rigo, ma si pud anche ritenere (cfr. commento di J.D.Thomas
nell’edizione) che il testo continuasse con t68¢ 10 BBAISI0V TPOG TO pévew pot
10V Adyov Tpdg Tovg poavnoopévoug aitiovg; per richieste contro azioni di veri e
propri briganti cfr. P.Fay.108 (169> o 170r, Arsinoite) che domanda la
registrazione della denuncia; invece altre chiedono allo stratego azioni pil
precise, cioe di dare incarichi a vari agenti di polizia, cfr. qui sopra P.Sarap. 1
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= BGU III 759 (125p), 0 a impiegati amministrativi perché compiano ispezioni,
cfr. P.Oxy. LVIII 3926 (246r): sull’evoluzione procedurale alla base di queste
differenze in richieste di diverse epoche cfr. supra, pp. 587-610.

P.Harr. I1 192, 167», prov. inc., allo stratego (aggressione): il postulante non
presenta la petizione da solo, ma forse insieme a un gipnvoeOrag, cfr. r. 5; e cfr.
la menzione di un ufficiale 6 émi tiig eipivng ipotizzata al r. 16 dall’editore
Bastianini. In seguito a un’aggressione che riduce il fratello del petente
realmente in fin di vitass, si richiede (rr. 19-24) $m]8{dopev Todro 10 [PpAiSrov
G&odvreg Dmnpény &ml Tv] adtoyiav mapaysv[écOar +? Jveikov Eoyxdrog &y +£7? ]
tetoaunpévorc o] 15 W dpev PePondnué]vor. dievtiyst. L'editore fa notare che
il termine avtoyic non viene mai usato in altri petita per richiedere l'intervento
di un medico® (analoghe richieste sono nel loro complesso diversamente
formulate: cfr. P.Oxy. III 475, P.Oxy. XII 1556%%) e viene usato, raramente, per
chiedere accertamenti su danni conseguenti furti, incendi, ecc. Ma Bastianini
precisa che al r.21 si pud0 comunque ragionevolmente ipotizzare l'integra-
zione mapayev[éshor dpa dnpocio latp@?. Per quanto riguarda % dpev Befonon-
pélvor, non si possono escludere altri termini come edepyetnuévor. Dopo il
saluto segue la data e la sottoscrizione in cui Hierocles dichiara di sottoscri-
vere al posto del solo petente Pamunis (nonostante che i presentatori siano
piu d'uno, cfr. nota ai rr. 28-29), che non sa scrivere in greco.

P.Fay. 108, 169 o 170r, Arsinoe, allo stratego (violenze e furti, ad opera di
banditi): r.23 e ss. 510 &mdidoluev kai G[E0]0[pev TEde TO PiPAidiov Ev]
Katoxoplop[d yevésBat] mpog 10 @avé[viav tdv aitiov”! pévev] Nuiv tov Ady[ov
TPOGS oTOvG TEPL TOV]TOL Kal... Seguono lacune.

6 La precisazione che la vittima di violenze si trova in fin di vita e legata sovente solo a un
abitudine formulare. Per il confronto di queste espressioni cfr. supra, p. 428 e ss.

7 Sulle ispezioni mediche in contesti amministrativi e giudiziari cfr. P.Oxy. XLV 3245
(rapporto di un medico) e introduzione; cfr. Amundsen - Ferngren (1978); la bibliografia segna-
lata in Mascellari (2015b), pp. 128-129; e, con un confronto dei termini usati nelle richieste di pe-
tizioni che richiedono ispezioni mediche e dei termini dei referti medici, Reggiani (2018). In
P.Oxy. XXXI 2563, ca.170p, petizione all’epistratego, viene ricordato che in seguito a precedenti
petizioni e stata gia ottenuta un’ispezione medica.

68 Al .25 e ss., 00 ydpwv émddode T PPAISIOV [GENG &dv 86EN oot dmotdéa Eva TRV mept o8
Omnpetdv gl ™My Zevénta Smog 10 100 'Emagpodeitov odpo toxn thc Seodong mepiotoA[fic] ol
Kotadécemd.

6 Al r.1 e ss. [ ] évi 1@v mepl o vmn[pet]dv de1delv pe dpa dnpocio latpd {Eedelv pe} kal
npocpoVvical cot v mept e Sidbeotv, Exewv 8¢ 10 PIABIA &V KaTOXWPIGUD. ..

70 Reggiani (2018), p. 116 traduce adtoyiov di P.Harr. 11192 con “autopsia”; ma il termine
italiano € normalmente usato in ambito medico e in relazione all’esame dei cadaveri, mentre
I'uomo vittima di aggressione in P.Harr. Il 192, per quanto grave, & probabilmente vivo. Ricor-
dando che nei papiri il termine adtoyia si riferisce anche a ispezioni di oggetti e luoghi, € meglio
tradurre con il piti neutro termine “ispezione”.

71 Per aitiov invece di énoutimv dell’ed.pr. cfr. Kelly (2013), p. 374.
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BGU I 242, 187-188p, Karanis, allo stratego (anche furti e abusi di ufficiali):
rr. 19-24 $mdidom t6[8<] 10 PPAiSO[v kal GED £]v Kataxo[pioud Tod]to yevécbar,
d[xJodoal [te uold mpdg avtov [Cmog &l to]d Pntod dmod[el]éw &v th [ ] m
nuépa [ =10 Jvta adtov mielotovg kapniovg, ue® v [ Jpovg, &€ ob gaivetat
adtod N Khomh. drevt(dyer). Il saluto € evidenziato con linee sotto e sopra le let-
tere; segue la dichiarazione di consegna (senza cambio di mano?) e, dopo un
ampio spazio bianco, segue la data. La richiesta e di registrazione e insieme di
convocare un’udienza: & un esempio di come le due cose non si escludessero
I'un I'altra’3.

P.Ryl. II 116 = Jur.Pap. 92, 194r, Hermoupolis, allo stratego (violenze e di-
sputa su eredita): rr.16-21 &0ev 2mdidom 168e 10 PiPA{Sov GEGY etvor dv
Kataxopiopd mpodg paptupiav dypic the kot adtdv Tpol{c)ededoews, Adyov uot
puLacoopévoy Tept GV Exm Sikaiov mdvtov. Segue la data e, senza andare a capo
— questa, come dichiarato in cima al foglio, € una copia — la sottoscrizione nel-
la forma di dichiarazione di consegna. L’elemento di violenza (molto limitata)
qui viene sfruttato per accumulare elementi a carico della controparte in fase
processuale, in una contesa che verte primariamente su un’eredita, cfr. infra
p. 873.

SB XIV 11707, 212», prov. inc., al basilikos grammateus vice-stratego (era ri-
portata petizione al prefetto con hypographe, ma di queste rimane solo il pre-
scritto della petizione) (violenza): la richiesta si trovava ai rr. 20-22, ma le la-
cune non permettono integrazioni sicure; prob. al rigo 20 dvtitaccope- si
riferisce all’assalitore contro il quale devono essere prese misure, e al r.21
vopipa[ug petodnpyeot per 'editore Rea si riferisce forse all’aiuto che si rende
necessario per contrastare 1’avversario.

BGU I 45, 203r, Soknopaiou Nesos, allo stratego (violenza ai danni del
figlio del petente): rr.15-22 86ev £mdidmpm kol GEWD | TovTov 10 Yoov év katayw-

72La mano che ha ricopiato tutto il documento e con tutta probabilita quella dello stesso
petente Sabinus figlio di Zosimos; come messo in evidenza da Claytor (2021a), pp. 1-2, la stessa
mano e riconoscibile nella sottoscrizione personale di Sabinus alla fine di BGU II 651.

73 Cfr. il commento di Kelly (2016), p. 441, che ricorda la simile richiesta di SB XXII 15608 (324r
o dopo), e giudica sia un sintomo di come il petente dubiti che la controparte si presentera
all’'udienza, e quindi che la richiesta di registrazione servira per quando la controparte sara con-
vocata in una data successiva. Non e da escludere che alla base di questa doppia formulazione
della richiesta ci fosse tale aspettativa ‘negativa’, tuttavia ritengo che quando la controparte & ben
conosciuta e identificata, una semplice richiesta di registrazione non escludesse 1'aspettativa di
una convocazione di un’udienza, e soprattutto che la richiesta di convocazione degli accusati non
escludesse mai la registrazione della denuncia nei registri dello stratego, con simili e identiche
procedure nei diversi casi. Le differenti formulazioni potevano dipendere da quanto lo scrivano
di turno volesse abbondare nell’aggiungere formule che richiedevano procedure di per sé sconta-
te e che dovevano essere sempre di routine; cfr. supra, pp. 587-610.
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popd yelvésBar Tpog 1O PEV(ENY ot TOV Adyov | Tpog antolc, un dpa avOpdmivév74 Tt
| ©@ [vi®] pov cvuPfi A Emipe(d Tic | Toig NueTépolc”> yévmtal Kol mepl TOV |
BePatfev]pévov O adtdv Eowiov | mmer, 76 . Swcvtdyxel. Pit sotto segue la
formula di datazione. Il saluto & posto sul margine destro, e la data e scritta
dopo aver lasciato uno spazio equivalente a circa due-tre righi.

P.Oxy. XXXIII 2672, 218r, Ossirinco, allo stratego, in due copie (violenza
nei confronti del petente e di una sua schiava): richiesta ai rr. 18-25, [6]0ev
gmdi1dovg 1o PPASI GED keredoat dybfivar adtov &xfi 6]¢ kol éneleldely tolg O’
avtod TeToMmpévorg mpog 1o dHvachor dkdikiag kai Ogpameiog v maido toyely. Do-
po non c’e saluto, ma segue subito la data e la dichiarazione di consegna. Re-
sta opinabile se ci potesse essere un legame diretto tra la procedura giudizia-
ria contro il colpevole e la “cura” della ragazza: e possibile che questo legame
fosse avvertito come astratto e con valore retorico dal petente, dallo scriba e
dal destinatario. Cio che colpisce e d’altronde che I'appello finale faccia leva
solo sull’ingiustizia e il danno fisico subito dalla schiava, e non faccia ulteriore
riferimento alla violenza subita dallo stesso petente, uomo di condizione libe-
ra che pure aveva condiviso una dura aggressione a colpi di pietre in testa. La
ragazza aveva forse conseguito maggiori danni, e i termini di questo appello
finale rivelano che la focalizzazione sulla violenza subita dalla ragazza dove-
va ricevere pil attenzione, sia per le conseguenze mediche sia per la risarcibi-
lita del danno?”.

74 gvOpdmvév 11 € la consueta espressione eufemistica per far riferimento a una morte
eventuale. Cfr. P.Tebt. II 333 r. 11 e 14, dove una donna teme (ed e quasi sicura) che il padre
scomparso sia rimasto ucciso, e P.Gen. I (2¢ éd.) 17, dove in modo simile una donna ipotizza la
morte del marito scomparso: gli editori di P.Gen. I (2¢ éd.) 17 notano che simili formule si trovano
frequentemente attestate nei testamenti.

75 uetéporc: trascrivo cosi sulla base della foto online (BerlPap) — la prima lettera, sebbene
danneggiata, & molto probabilmente efa, e le tracce della seconda sono compatibili con my -, in
luogo della lettura mpotépoic proposta a p. 354 di BGU L. Cfr. P.Fouad I 30, 17-18: un kivSuvdg tig
np{e}iv kol oG nuetépors yévntat. La lettura fuetépoic sembra essere gia alla base della traduzione
“to my family” in Bryen (2013), p. 247, sebbene il testo greco non venga da lui ridiscusso.

76 Eowdfov | nmer, . : ed.pr. Eowdov | me | pat. Per quanto riguarda Eow{ov, se giusta la lettura
(quasi sicura, giudicando dalla foto disponibile online in BerlPap) non dev’essere un nome di
persona come invece ipotizzava l'ed.pr. (e d’altronde la parola non compare nel resto della
petizione). Si puo in realta trattare del termine £0id10v, ben attestato diminutivo del termine &ofc
(sia I'uno che l'altro per “scalpello”), e quindi di un attrezzo che poteva essere stato usato per
compiere danneggiamenti (forse ai campi dove si e verificata I'incursione). L’ed.pr. rinunciava a
identificare 'ultima parola e la trascriveva vme[ . Juau In realta, sulla base della foto del papiro,
giudico che la prima lettera sia con tutta probabilita un eta: si puo trascrivere nmet,, ma per
adesso non sono giunto a una soddisfacente interpretazione.

77 Cfr. Anagnostou-Canas (2007), p. 323, che ipotizza che fosse qui intesa una compensazione
pecuniaria per le spese mediche sostenute dal padrone della schiava. Cfr. le osservazioni su
questo testo da parte di Evans (1992), che a p. 8 puntualizzava «The petitioner requested that the
girl slave, and not he, receive redress and treatment for her injuries»; ma cio era in realta
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P.Fouad I 29, 224, Bakchias, allo stratego (violenza da sconosciuti abitanti
di un villaggio vicino): rr.12-15 80ev émdidmm tdde 0 PPridio koi GEWD v
KoToxoplopd 78 adta yevéoOor dvudptopa €ig 10 péverv pot wov Adyov mpdg Tovg
pavnoopévovg aitiovg. Poco al di sotto, nel centro del foglio viene scritto il
saluto devtdyey, e poi in fondo, dopo un ampio spazio bianco, la data in lettere
abbastanza grandi: ’aspetto generale del documento, completamente integro,
induce a ritenere che fosse uno dei tanti duplicati realizzati fin dall’inizio (cfr.
r. 12, émdidow tdde ta Pipridia), conservato poi per promemoria personale
senza l'aggiunta di sottoscrizione e altre informazioni, mentre altri duplicati
vennero presentati.

Le due seguenti richieste sono rivolte allo stesso stratego, che pero
nell’arco di vari anni rivesti la carica in diversi distretti:

P.Oxy. XXXVIII 2853 recto, ca. 245-249», Thinites o Eracleopolite, allo
stratego (violenze): i due petenti, sovrintendenti ai canali, dopo aver richiesto
a due uomini di lavorare alla manutenzione vengono da loro attaccati;
richiesta ai rr.9-13 80gv émididouev 168 10 PiAidiov d&odvieg TpdToV PV TG
deobong &x[d]uclag Tuyelv, Emewta 88 wol 1O uépog av[t]dv TAc Sidpvyog
ép[ydloac[0]ar Tpog 10 dUv[acOon nudg Toic dAkoig(?)] uépeot mpocevk[opelv. Sullo
stesso rigo l'ed.pr. integra il saluto, ma l'integrazione non & indispensabile.
Poco al di sotto rimangono tracce della data, scritta dalla stessa mano.
L’appello conclusivo e per niente retorico e ha una finalita molto concreta. Su
ék[d]wciog in questo documento cfr. piu sopra, p. 577 e p. 581. Segue la data,
lacunosa.

P.Oxy. LVIII 3926, 246p, This (Thinites), allo stratego (violenze e furti): una
donna denuncia un violento assalto al marito e al figlio da parte di rapinatori,
avvenuto in casa; il fatto ch’ella risulti come presentatrice della petizione la-

probabilmente dovuto alla minore entita dei danni fisici derivati al petente dall’attacco alla sua
persona. Da un punto di vista opposto Bryen (2008b), p. 192 ritiene invece che qui si metta in
primo piano l'ingiuria morale subita dal petente, colpito alla testa e quindi in un posto ‘visibile’, e
quindi che il ricorso, come per Bryen in altri casi, possa costituire una forma di rivalsa davanti
agli occhi della comunita. Il racconto dei fatti presenta soltanto il fatto puro e semplice che
I'accusato ha colpito alla testa il petente (non comunque alla faccia) con una pietra, e in diversi
secoli di denunce per violenze questo puo anche capitare. E, nonostante la pericolosita di tale
episodio, il complesso della petizione mette maggiormente in risalto la violenza e i danni subiti
dalla ragazza, che pure e di condizione schiavile.

78 In nota l’editore afferma che € normale una simile richiesta di registrazione per colpevoli
sconosciuti, e che non corrisponde a una richiesta di inchiesta. Ma noi notiamo che non mancano
richieste di questo tipo riguardo a violazioni ad opera di persone conosciute, e inoltre che spesso
contestuali denunce venivano mandate ad altri ufficiali di polizia. Lo stesso stratego poteva
prendere delle misure al di 1a della sola richiesta di registrazione, e possiamo dubitare che il
responsabile dell’amministrazione e della sicurezza del nomo si sarebbe completamente
disinteressato di prendere un qualche provvedimento pratico in seguito alla denuncia di un vero
atto di brigantaggio. Sulle richieste di registrazione cfr. supra, pp. 587-610.
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scia intendere la gravita delle lesioni provocate ai familiari (i banditi hanno
colpito le vittime con delle spade!). La richiesta ai rr. 15-22 & dyvondévtov odv
pot Tdv koxodpyov mdidou tdde to Ppridia dEodoa drotdéar o drnpéy TOV
gmoyduevov ™y mepl avtovg Sidbecty mpog T dVvacOar adtodg ThG deovong
Bepaneiog Txelv. Dopo uno spazio bianco segue la data, poi la dichiarazione di
consegna originale (22 mano, con una persona che dichiara di scrivere per la
petente), e poi (32 e 4 mano) sono annotate le istruzioni rivolte direttamente a
un ufficiale, incaricato di accompagnare un medico a ispezionare la vittima.

P.Oxy. XII 1556, 247r, Ossirinchite, allo stratego(?): rimane solo la
conclusione della richiesta, rr.1-9 [ ] évi t@v wepi o€ vmn[pet]dv dpideiv (L.
$mdelv) pe dupa dnpocie latpd {fedelv ue} kal mposeovical cot v mepl Sue
d1d0sowv, Exewv 8¢ to PPASIa &v KaToxwpiopud dypt TS mapd @ ueilovt éxdikiac.
Seguono la data e tracce di un altro rigo di scrittura. Il riferimento all’ékducio
oltre che alla necessita di un’ispezione medica fa intendere che la petizione
denunciava un torto e quindi la violenza perpetrata da qualcuno, e che l'ispe-
zione fosse richiesta non per le conseguenze di un qualche tipo di incidente.

P.Dubl. 18, 257-259¢(?), Ermopolite(?), allo stratego(?): non rimane la ri-
chiesta.

P.Princ. 1129, 258¢, Philadelphia (Arsinoite), allo stratego (violenza?);
richiesta, 1.16 e ss.: ém[6idom] tdde to PiPA[{]S1 GE[DV &v xatoyw]propd
yevéoBou pn [undev] avBpomvov adtd o[vufli. devtdxel. Segue l'identificazione
del richiedente e la data. Per la formulazione della richiesta gia 1'editore
confrontava BGU I 45 (203r)7%; su questi due documenti cfr. piut sotto, p. 1258 e
ss.

all’ipostratego

BGU IV 1061, 142(?) o epoca tolemaica, Busiris (Eracleopolite) (anche furti);
richiesta lacunosa: G&d [ = 13 od]tdv toic mpdypoot [ £ 16 Jav mowovuevog [ + 20
Jotoeve [ +23]émitdv [ + 24 Jaot TAd[...]

all’epistates phylakiton

SB XIV 11274, 42, Arsinoite, all’epistates phylakiton: rr.11-18 810 G&1®, £av
eaivnTai®® cot, cuvtdEo ypdyon @ thg koung émotdn éEomooteilond! tév te Syka-
Lobuevov &mi og Smog uev &y® ToYm TV odv dikainv, antog 8¢ Toyot The apuolodong
Stipyeng Tpog éniotacty tépav, v’ & Befondnuévog. Nell’edizione del papiro

79 Al 1. 15 e ss. 80gv Emdidop kol GE® TovToL 10 To0V &V Kataywplopd yevéshor Tpdg 1o Hévely ot
OV Adyov mpdg adtovg, un dpo vipdmvév T td [vid] pov cvpBii A émfipeld Tig Tolg mpotéporg yévnrot...

80 paivetai nella trascrizione dell’edizione; ma sul papiro (cfr. tav. X dell’edizione) era scritta la
consueta forma del congiuntivo con eta.

81 Come in P.Giss.Univ. I 9 del II=.
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A. Di Bitonto non si sofferma molto su questo punto, ma ¢ degno di nota che
nelle richieste d’epoca tolemaica all’epistates komes si chiedeva di inviare le
parti allo stratego, mentre qui ci si rivolge all’epistates phylakiton perché ordini
all’epistates komes di portargli 'accusato (come in SB XVIII 13087, pubblicato
anni dopo); e esattamente quello che si chiedeva allo stratego in P.Grenf. I 38
del 1702, con gli stessi precisi termini. A. Di Bitonto segnalera poi nel suo
studio del 1976, p.133, questa distinzione gerarchica di competenze, gia
messa in rilievo da altri studiosi: cfr. infra p. 1227 e ss.

SB XVIII 13087, 4%, Arsinoite, all’epistates phylakiton: rr.23-27 810 G4&®
[clovtdéor ypdyor i The kdpng émiotdt katacthcot tov e [lamoviav kol tovg
dMovg émi 68 Smwg dyw pev 1OV ¥OpTov Kol TOV Tupdv Kopicopat Kol 0 Nuétepov
udtiov otol 3¢ oot Gv mpooiikel. Cfr. infra, p. 679, tra le richieste per furti.

SB XX 14086 del 42 Arsinoite, all’epistates phylakiton: rr.13-14 [G]&®
owvtdéat kataf[otiijoor avtodg éml of [O]mwg €y peév toxe [ Rispetto a
SB XVIII 13087 e omessa la specificazione di chi incaricare dell’arresto, anche
se i due papiri molto probabilmente hanno la stessa provenienza e furono
concepiti nello stesso luogos2.

P.Ryl. II 136, 34r, Euhemeria, all’epistates phylakiton: rr. 13-15 4&1® ypagfiva[t
T]d1 The KOPNG APxe@dd(w) katactica &l oe Tpog TV oopévny EnéEod(ov).

P.Ryl. 11144, 38, Euhemeria, all’epistates phylakiton (anche perdita di
preziosi)®: rr. 23-25 G&EW® ypdyar dydfivar adtdv €mt og TPOS TV déovoav EntEodov,
senza specificazione di chi deve eseguire I'arresto.

P.Ryl. II 145, 38r, Euhemeria, all’epistates phylakiton (anche furto): rr. 18-20
GE1® Ypde(ew) 6 thc Tavpivovd* dpy(epddm) ob kai ko(tayivovron) ékmépy(at) Tode
gyxod(ovpévoug).

P.Lond. II1 1218 (p. 130), 39», Euhemeria, all’epistates phylakiton: rr. 18-21
[810 G&1® ypdy]on dx[0fivar v §[ykarov]uévny énfi o& mpdg Tv] déovcav EnéEodov.

P.Ryl. I 151, 40r (anche furto): rr. 17-18 310 yp(dyov)ss dpy(epddm) k[elp o
dekal ).

P.Ryl. I1 150, 40r, Euhemeria, all’epistates phylakiton (anche furto): rr. 13-15
GE(®) ypdw(a) T Tig KOPMG) Apx(epddm) kep() . o), wndev xO)..Op

82 Cfr. il comm. all’edizione di SB XX 14086 a cura di Carla Balconi, Aegyptus 69 (1989), p. 27.

83 ]1 petente si qualifica come schiavo (30dAog) di un exegetes.

84 Cfr. P.Oslo III 123, forse appartenente allo stesso archivio: a causa della provenienza degli
accusati i si chiede di inviare la richiesta all’epistates di Philadelphia.

8 L'impiego dell'imperativo sarebbe un caso unico, difficilmente spiegabile in tutto il
panorama delle petizioni, e come ipotizzato da Bureth (1979), p.159 e p.173, e piu facile
interpretrarlo come una svista dello scriba che nell’estrema rapidita della redazione salto proprio
il verbo reggente, cioe il frequente e mai sottinteso G&d: 1’abbreviazione sarebbe dunque da
sciogliere come yp(dyat). Questa era d’altronde probabilmente una copia d’ufficio.
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agli epistatai komes

SB XX 15077, 45p, agli émotdton di Tebtynis, con formula di presentazione
analoga a formule piu diffuse tra dichiarazioni amministrative, come le di-
chiarazioni di mortess: rr. 33-35 810 émd{[dwp t0Dt]0 1O VoV ST[WS GoPoL-
od](pevor) [tovg élvk[a]A[ovpé]v[ove... Seguono lacune.

al centurione

Sui compiti di polizia giudiziaria di centurioni, decurioni e affini cfr. piti
sotto, p. 1143 e ss.

SB 15238, 14r, Soknopaiou Nesos, al centurione (anche furto): non
rimangono tracce certe di una domanda conclusiva, ma alla fine del papiro si
legge probabilmente un genitivo assoluto che sembra di quelli tipicamente
introduttivi alla richiesta, seguito da poche righe lacunose: od duvdue[vog
omogélpev 1o [at]k[e]log ddkiag xvd[v]ved[wv v Eunv oiki]av mpolmelv
toyxav[ 1. [ ca. 13 d&)&lov [ ca.10 dvogplépifov] dopodiché il foglio si
interrompe.

P.Ryl. II 141, 37¢, Euhemeria, al centurione: rr. 23-25 310 GEI® AvVTMPYE®OS
ToYElv o) pndev tdv dnuociov Swaméon. L’editore osserva che nella formula
conclusiva questo documento differisce dal resto del gruppo di Euhemeria
forse perché il petente € esattore, ma che cio puo essere accidentale. Ci sono
comunque petizioni nel Ir nelle quali il concetto di dvtiknuyig € posto come
oggetto diretto del verbo di richiesta, cfr. infra, p. 962 e s. E I'appello finale
Wy pndev v dnpociov dwuméon e d’altronde semplicemente legato alla causa
scatenante della disputa e al fatto che il richiedente e soprattutto un dnudctog
yewpyde: cfr. SB IV 7376, P.Wash.Univ. II 77, SB XVIII 13088, e i simili appelli a
difendere gli interessi dello stato e del re che erano frequenti in epoca
tolemaica nelle petizioni di basilikoi georgoi; cfr. Di Bitonto (1968), p. 100 e 102.
Coltivare terra statale era evidentemente ritenuto un titolo preferenziale per
avere giustizia, e gli uffici e gli scrivani continuarono a ribadire il ‘luogo
comune’ per parecchio, anche se questa condizione riguardava un foltissimo
numero di persone.

P.Sijp. 15, 50/51r, Philadelphia (P>anche furti): di questa petizione non
rimane la parte inferiore con la richiesta. Secondo Peachin (2007), p.81,
(nell’edizione di P.Sijp. 15), il documento rispetta il modello standard di altre
petizioni ai centurioni, compresa la «request for some kind of action regard-
ing the problem»; bisogna poi leggere la relativa nota 3 per avere la conferma

8 Tra le petizioni cfr. PNYUII3 = SB VI 9150, per danni, prob. all’epistates komes (v. infra
p-709), di quarant’anni prima: 810 émdidopi cot 10 vnéuvnpa Snwg dopaiicduevio]g TOV Eviarob-
UEVOV...
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che la frammentarieta del papiro non consente di verificare questo aspetto.

BGU 136, ca.101/102r, Soknopaiou Nesos: rr. 13-16 []6[ev 0]0 duvduevog
kaOnovyxdlew A[EI® axdfivar avtolg &ml of wpog v Sfovoav éméEodov. Per
confronti della formula introduttiva, cfr. supra, p. 530 e ss.

P.Gen. I (2¢ éd.) 3, 178-179r, Soknopaiou Nesos, al centurione (contenzioso
su eredita; violenze e furto): rr. 23-25 80gv d&10duev dyOfval [adto]vg [é]m o[£]
Abyov [ddco]vtag mept d[v nudlg obtog Stenpdéalvio]. Seguono il saluto dievtdyst
e la data. Questo tipo di richiesta che auspica un interrogatorio degli accusati
e tipico di petizioni a militari; per la valutazione del valore di tale espressione
e dell’autonomia dell’ufficiale in queste circostanze cfr. infra, p. 1176 e ss.

SB XIV 11904, ca. 184r, Tebtynis, al centurione (violenze e abusi di ufficia-
li), da parte di una donna, vedova, senza dichiarazione di tutore, per tentata
estorsione di tributi non dovuti e forse violenza a una sua schiava (ma sul
r. 14, come spiegato piu sopra, rimangono incertezze di lettura): al r. 15 e ss. &
la richiesta 80gv kéhevoov [dyO]fivar odtovg Kol Stakodoal [pov], va dvyndd S
fig ong Pon[Oeiac]... Seguono diversi righi lacunosi. Caso singolare sarebbe
I'imperativo kéAevcov, ma nel papiro poteva anche essere stato scritto keledogt
(v. immagine disponibile in rete), nel qual caso si potrebbe pensare a
un’omissione accidentale del verbo di richiesta da parte dello scriba (cfr.
P.Mich. III 175, qui sotto, al centurione, per G&1®d keredoat... ).

P.Amh. I1 78, 184r, Soknopaiou Nesos, al centurione (Panche eredita)
(disputa su eredita; pio, costrizione, minacce di violenza fisica) (= duplicato
P.Prag. III 209): la richiesta ¢ al r. 20 e ss., Towdng o[0]v a0adiag &v adtd otfong
00 duvduevog [Eylkaptepely mdidmput kol [GE]ID dyBfivar adtov ig 0 Stakovcsdival.
gmi yap 10D Pntod?” [k]ol Erepa todtov pellova dmodeitw. dicvtiye e data. Sul verso
sono presenti resti di due righi di scrittura lacunosi e di incerta letturass.

P.Mich. III 175, 193, Soknopaiou Nesos, al centurione (P anche furto e
disputa su eredita) (violenza?®, furto?, disputa su proprieta ereditata): si
richiede brevemente la convocazione dell’avversario (il verbo € ben attestato
in questo senso): rr.20-22 &Bev GED keleboo petanepdivor avtov tva duvnd®

87 1@ pn® era la correzione proposta dell’ed.pr., sicuramente da scartare: cfr. supra, p.514
n. 567.

88 Nell’edizione di P.Prag. III 209 Whitehorne ipotizza che P.Amh. II 78 rappresentasse la bel-
la copia della petizione osservando che presenta una grafia meno corsiva e che inoltre «was ad-
dressed on the back». In realta le lettere rimaste visibili sul verso (di cui non sono disponibili
riproduzioni fotografiche come per il recto) non permettono di chiarire cosa fosse stato 1i scritto
originariamente: gli editori di P.Amh.II 78 Grenfell e Hunt rinunciarono a fornirne un’inte-
grazione, e non specificarono quale fosse I'esatta posizione della scritta sul foglio.

8 E incerto se si sia effettivamente verificata una violenza fisica: I'impressione & che il
racconto esageri ed enfatizzi un bisticcio tra cugini per 1'uso della proprieta comune; cfr. supra,
p. 398.
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T Ao [6]ob Enyerykeiag Tuyeiv.

BGU I1 515 = W.Chr. 268, 193, Arsinoite, al centurione (abusi di ufficiali,
violenze, furti). Gli atti denunciati sono di particolare gravita (aggressione a
una donna anziana); la concisa richiesta ¢ ai r. 24-26 4&® &[x]0fvon®® av[To]vg
émt o, dnwg TV Ao [6]od dwaiwv tixw. Di seguito, il saluto dwevtiyey, l'indica-
zione dell’eta e dei connotati del denunciante, la specificazione che “dichia-
ra”?! di non saper scrivere, e, dopo uno spazio bianco, la data.

P.Gen.I(2¢ éd.) 17, ca.207r, Philadelphia, a centurione e a decurione
(denuncia di sparizione): una donna denuncia la sparizione del marito che era
andato a caccia; la richiesta € lacunosa, r.16 e ss. §10 Vu[iv Tod]to pav[epo]v
nowd[pot]... Ai rr. 11-14 si precisa che la ricerca del marito e stata compiuta
con gli ufficiali di villaggio, e che “finora” non ha avuto risultati: dvaintodo[ng
8¢] nov adToV GOV T0ic ThG [Kdpn]g Snpoglotg péxpt 10D [viv 00]5énw evplov]. E per
questo ella sospetta che il marito possa essere morto (r.14 e ss.). Cfr.
P.Tebt. I1 333 (216r), dove al centurione si denuncia un caso del tutto simile,
con simile formulazione iniziale della richiesta (8mdidwp 00T TOOTO POVEPSV
oot moodoa...) e dove poi ci si riserva il diritto di procedere contro i colpevoli
eventualmente scoperti®2.

P.Tebt. II 333, 216p, Tebtynis, al centurione (sospetta morte violenta); una
donna sospetta che padre e fratello andati a caccia e scomparsi da circa tre set-
timane siano caduti vittima di un agguato; la richiesta ai rr. 12-15: émdidwpu
a0Td T0dTO PavePSY Got To1DGE TPOG TO &V NodV Tt TaBdVTES GvOpdT[L]vov pévety
[1]ot Tov Adyov [n]pdg Tod[c] pavnoo[ué]voug aitiove. Segue una dichiarazione
scritta da una 22 mano (dalla grafia altrettanto esperta e fluida) in cui si preci-
sa che contestualmente alla denuncia al centurione si presenta copia della de-
nuncia allo stratego con la richiesta di registrazione: rr. 16-18 [t]uyydve §[€
t]ovtwv 10 [{oov] émibdodoa kol @ otpa(tny®d) [AJdpniio "1810[u]dx® mpog tO &v
katoy[wplopd yevé[o]0ar. La concisa richiesta al centurione esplicita il sospetto
che delle persone possano essere state responsabili della morte dei congiunti,
e nel contempo la finalita di poter in qualche modo procedere contro coloro
eventualmente trovati responsabili. Non si chiede esplicitamente una ricerca,
ma dal complesso della frase sembra comunque dato per scontato che nella
competenza del centurione possa esserci I’accertamento di quanto realmente
avvenuto, e che quindi questa non sia solo una dichiarazione pro forma per

9 Ed.pr. [dxOfivan], correzione di M.G. Elmaghrabi via PN (BOEP 6.1).

91 Per la correzione @d(pevoc) pn eid(évan) yp(dppota) proposta da Schubart in Aegyptus 31
(1951), p. 154 (= BL1II 13) da confrontare sono SPP XXII 55 recto (petizione al beneficiarius, 167p,
Soknopaiou Nesos) e innumerevoli altri documenti, soprattutto contratti e dichiarazioni: cfr.
BGU II 427 r. 23.

92 Su questi due documenti e le competenze degli ufficiali militari cfr. pit1 avanti, p. 1196.
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comunicare alle autorita I’avvenuta sparizione®. Segue la data, vergata dalla
1a mano: e chiaro che era stata scritta lasciando uno spazio vuoto dopo il r. 15
che e poi stato ‘riempito’ con la notizia dell’esemplare presentato allo strate-
go, invece che — come avveniva normalmente — con la sottoscrizione del pe-
tente o di chi ne fa le veci.

SB IV 7464 = P.Graux I 4, 248p, Arsinoite, al centurione: rr. 14-18 dvayxoaing
mv énidootv tdv PipMdiov moodbuat kol GE1d &xfivar adToOV TPOC TO T ToAUNnBévTa
dkduciag Tuxelv Kol pévet pot 6 Adyog. dievtiyel. Seguono l'identificazione del pe-
tente, coi connotati, e la data. L’editore Henne notava come questa formula-
zione della richiesta possa apparire una sintesi dei due principali tipi di ri-
chiesta: da una parte le richieste di registrazione della denuncia mandate allo
stratego per “la conservazione del diritto” (pévet pot 6 Adyog), dall’altra le ri-
chieste in cui si chiede esplicitamente di procedere contro gli accusati. Biso-
gna tener presente che qui il motivo della colluttazione e la mancata restitu-
zione di un maiale scappato che apparentemente il soldato accusato aveva
trovato e trattenuto.

P.Euphr. 5, 243r, Appadana (Syria Coele), al centurione (omicidio e usur-
pazione di beni): rr. 13-14 éx todToV 0DV GE1B VTooNpEIDGAGHOL Gé OV TOVTE TG
mrtakio popropiog xdpw. Si chiede dunque al centurione, dopo che davanti a
lui sono stati presentati anche testimoni a sostegno delle accuse, di controfir-
mare la petizione; e proprio questo fa il centurione di seguito, con la formula
acceptavi e la data®.

al decurione

P.Tebt. I1 304, 168p, Tebtynis, al decurione (solo violenze): r. 14 e ss. 86ev,
KOpte, €OMPDS Exwv 1OV mepl 10D Oavdrov avTod Kvdvvov Emdidom kol GED
keheDoar dydfivarl adtov émi o8 (Mote) 10 10 dkdrhovBov yetvesBar kol Tuxelv ue Thg
deovong €ydiciac. Dopo non ¢’ alcun saluto, ma c’e la data. La redazione e
estremamente approssimativa sia a livello ortografico sia a livello sintattico (a
causa probabilmente di varie omissioni accidentali), e si caratterizza per la
grafia grossolana: si trattava probabilmente di una copia realizzata per pro-
memoria personale.

P.Hamb. I 10, IIr, Theadelphia, al decurione (omicidio e furti): tutto cio che

9 Documenti con questa finalita, che si distinguono anche dal punto di vista formale, sono
per esempio P.Mich. X580, P.Oxy.II251, P.Oxy.II252, P.Oxy.II253, tutte da Ossirinco,
dell'inizio dell’epoca romana, rivolte a topogrammateis e komogrammateis.

94 Cfr. Palme (2006), p. 320 n. 91, che confronta la funzione del centurione come descritta in
questa petizione con i compiti che emergono da SB X 10308, 15¢ (archivio di Satabous): qui si
tratta di raccolta di testimonianze, 1i si trattava dell’indagine e della raccolta di documentazione
su un contenzioso patrimoniale, su ordine dell’idios logos.
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rimane della richiesta ¢ al r. 48, kol én[15{]8@(p) T6d€ 10 PpA(idov)%... Seguono
lacune.

SPP XXII 54, 210, Soknopaiou Nesos, al decurione (violenza; contesa tra
vicini): rr. 18 e ss. dvoykaing Emdidmu kol GE[1® £dv] oot 86En kehedo[at] ad[TOV]
Gx[0f]von €nl o& Adyov dmodd[covta mlept TovTove. Segue sulla stessa riga (non
c’e saluto) l'identificazione del richiedente e poi la data. Per aspetto e disposi-
zione del testo il documento sembra una copia secondaria (d’ufficio o per
promemoria personale).

PSI III 222, ca. 292r, Herakleopolis, al decurione £mi gipivng (rifiuto di pa-
gamento tasse su caccia, violenza). Non & chiaro se ci sia stata una realizza-
zione concreta di violenza fisica da parte di coloro che respingono le richieste
di pagamento della tassa®”. Ai rr.18-25 kol kotd 10 [Gvayk]aiov &voxrodpevog

gvé[tuyov clol Siaypdowv kat’ &tog dp[yvpiov toA]dvimv déko kal Spoyudv [ ? k]al

dmdldom 1dde ta [PPAdia] dEidv avtovg xdfiver [Swcoviag Adyolv Tiig
Gyvepoob[vng ko] d[rebios. Segue la data.

al beneficiarius

P.Sijp. 16, 155¢, Narmuthis, al beneficiarius (violenza e furto): la richiesta e,
r. 13 e ss., 80ev dmdidou dEdv dxdfivor ad[t]nv &nl o€ Tpog v déovoay énéEodov
W @ gdepy(emnuévog). dievt[H]xel. Dopo e soltanto la data®.

P.Lond. II1 342 (p.173), 185r o 217r, Soknopaiou Nesos, al beneficiarius
(abusi di ufficiali e violenze); a causa della sintassi approssimativa e della
disordinata narrazione il contesto delle violazioni denunciate e di difficile
comprensione: sembra comunque che gli ufficiali perseguitino il petente, che
ha due parenti che cercano di sottrarsi a incarichi liturgici®®. La richiesta e
molto sintetica: rr. 19-20 80ev EmdiSmpt koi GE1d dyOfivon avtovg &mi 6. dievtiyet.

Segue la data, nel formato piu breve possibile — (§toug) ke ITad(vt) k senza

% Per la lettura 168¢ 10 BipA( ) cfr. P.Hamb. I, p. 268, in appendice all’ed.pr.; cfr. infra, p. 1126
n. 37.

% Su questo tipo di richiesta cfr. Palme (2008), p. 292, n. 49 e le mie valutazioni infra, p. 1176 e ss.

97 Cfr. Rupprecht (1993), p. 273 nn. 22 e 24; e cfr. supra, p. 405 e n. 315.

9 Per I'editore di P.Sijp. 16 la mancanza di sottoscrizione del petente e sufficiente per ritenere
che questa fosse una copia trattenuta dal postulante per sua convenienza: cio e plausibile, ma cita
a questo proposito Thomas (1983b), p. 372 e ss.; in quell’articolo non si trova un’argomentazione
di questo tipo. Nel luogo citato Thomas approfondisce le subscriptiones (hypographai) dei
funzionari come risposta alle petizioni (e in particolare se la data in formato breve possa sempre
considerarsi parte della hypographe seguente e non della petizione), non le ‘sottoscrizioni’ intese
come dichiarazione di consegna e identificazione del mittente, cioé con la funzione di ‘firma’
(anche se spesso non e il petente a vergarla, con la specificazione che non sa scrivere in greco).
Bisogna lamentare nel campo degli studi papirologici un’ambiguita terminologica su questo
punto.

99 Cfr. Lewis (1937), p. 68 n. 7; cfr. Wilcken in APF 1, p. 155.
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titolatura dell'imperatore —, in aggiunta a quella gia dichiarata nel racconto, in
cui si diceva che il fatto era avvenuto “oggi”.

PSI VII 807, 280r, Ossirinco, al beneficiarius (imprigionamento illegale, per
imposizioni non dovute): richiesta al r. 21 e ss., Gvaykaiong émdidmu ta PAida,
GE1BV Exew 10 odpo hetBepov kol aviBpiotov kol un katéxeson dREPUALAI® KaTo,
10 Sinyopevpéva. Seguono la data e, scritta da una 22 mano, la sottoscrizione. 11
foglio fu riutilizzato sul verso per un conto riguardante del vino.

P.Mich. inv. 1960 = Blumell (2008), 291r, Ossirinco, al beneficiarius (una
donna sospetta la morte violenta del marito). La narrazione molto sintetica
lascia il dubbio che alcuni dettagli siano stati omessi, come nota I'editore. La
petente racconta che, essendo suo marito Kyrillus non tornato 45 giorni dopo
essere partito per 1'Arsinoite con un barcaiolo di nome Ischyrion, e avendo
ora colto lo stesso barcaiolo con addosso la veste di Kyrillus, ella avrebbe
“consegnato” Ischirion agli irenarchi (rr.16-17 Ov koi mpoonveyka toig G&o-
Lokotdroi eipnvdpyog), i quali hanno chiuso Ischyrion in custodia presso il
logisterion (rr.18-19 kai katékhesav €ig 10 dnpdolov Aoyomprov). L'editore sot-
tolinea (introd.) che il racconto genera varie domande: «<How exactly did she
get the sailor to go to the irenarchs? Did he go willing or was he compelled by
the women or by some companions who were searching with her?». E infatti
evidentemente inverosimile che lei da sola abbia trascinato di forza un bar-
caiolo alla polizia. O il racconto qui omette il coinvolgimento di altre persone,
che potrebbero anche essere ufficiali della citta subito chiamati in ‘soccorso’,
oppure condensa in questo modo un pili complesso coinvolgimento degli ire-
narchi - termine ambiguo, ma qui deve trattarsi di irenarchi con competenza
municipale, cfr. ad esempio P.Oxy. XXII 2343 del 288r10!: potevano essere stati
avvertiti fin da subito ed essere stati loro stessi a bloccare o ordinare di bloc-
care 'uomo prima di imprigionarlo. Nonostante i dubbi espressi dallo stesso
Blumell (p. 187) non & sorprendente che in una tale situazione quello stesso
giorno la donna presenti la petizione al beneficiarius chiedendo, rr. 19-23, 86ev
avaykeiog ™[v] t@v PPrdlev &nidoo[i]v motoduot [ad]td Todto poaptupopévn Kai
a&odoa Ty déovoalvy Exdikiav yevéobar. Questa denuncia era la necessaria rego-
larizzazione legale probabilmente richiesta dagli stessi irenarchi dopo che la
situazione era precipitata in un solo giorno, passando da una generica scom-
parsa di un uomo all’arresto di un sospettato di omicidio; sul significato di
questo tipo di petizione con funzione di ‘denuncia’ per assicurare la legalita
delle azioni della polizia locale, in particolare nei villaggi, cfr. Mascellari

100 Sy vmepadra, che e anche ai rr. 17-18, cfr. infra, p. 745 n. 68.

101 Sugli irenarchi in Egitto cfr. in generale Sanger (2005); cfr. Geraci (1991). Sul ruolo di
irenarchi nei controlli di polizia in altre province orientali esteso studio e in Brélaz (2005), part.
cap. III pp. 69-230.
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(2019b) e Mascellari (2020); in questo caso pero si tratta di una citta come Os-
sirinco. Sul significato di ékducio, che Blumell traduce semplicemente come
“punishment” ma che aveva una portata semantica piti ampia, cfr. Mascellari
(2014), pp. 243-248; tutta la frase rientra in una consuetudine di ‘guarnizione’
formulare della denuncia, che di per sé presuppone che il responsabile della
polizia — il beneficiarius — prenda cognizione dei fatti, ma non presuppone che
impartisca una punizione o aggiudichi un caso al di fuori di un regolare pro-
cedimento che si sarebbe concluso presso pil alti funzionari'®2. Subito dopo la
fine della richiesta, sullo stesso rigo segue la data, di cui si legge solo l'inizio
perché si e persa la parte inferiore del foglio. Per la mancanza del saluto, per
I'aggiunta della data dopo la richiesta senza uno stacco grafico, e per I'aspetto
generale della redazione si puo sospettare che questo documento fosse una
copia redatta per promemoria oppure a posteriori della presentazione.

P.Cair.Isid. 63, post 20.11.297», Karanis, al beneficiarius ctatiCwv (contesa su
eredita e violenza): il papiro si interrompe prima della richiesta. Al r. 17 e ss.
si fa riferimento a precedenti ricorsi al “beneficiarius incaricato/affidatario del-
la dekadarchia”, che ordino all’accusato di restituire quanto sottratto, kai dna&
Kol devtepov dvruxobong pov 1@ évremiotevpéve v dekadapyiov Pleve)e(tkiapin),
KOl EKENEVOEV...

allo stationarius

SB VI 9238, 200-211r, Arsinoite, a uno stationarius (violenze e furti): la
richiesta doveva essere ai rr. 21-23 (dopo il saluto dievtdyetal r. 24 seguono
anche tracce della data), occupando la misura di circa due righi che in questo
documento sono molto corti (ciascuno 16-18 lettere circa). La richiesta doveva
quindi essere molto concisa, e probabilmente vi si chiedeva la ricerca dei
malviventi, forse del tutto sconosciuti (rr.8-9 [ka]kodp[yoi] ti[v]ec). Si puo
quindi pensare che nelle tracce Intaion n_ lette dall’editore al r. 22 ci potesse
essere il sostantivo é&€taoic o pitt probabilmente una forma del verbo é&etdlo.
Si puo pero sospettare che la lettura delle lettere incerte sia stata influenzata
proprio dal tentativo di trovare scritte queste parole. Non dispongo di una
riproduzione di questo papiro (conservato al Cairo).

al nomarca

P.Wiirzb. 8, 158r, Antinoupolis, al nomarca (violenza): la richiesta e in
lacuna; forse al r. 14 € anticipata la domanda di invio dello hyperetes Anubion.

102] vaghi e astratti appelli contenuti nelle formule finali delle petizioni non necessariamente
sono sempre un diretto riferimento alle competenze del destinatario della denuncia, ma spesso
alle finalita generali del ricorso e dei procedimenti giudiziari presso piu alti funzionari.
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allo 6 émi tfig eipfivng

SB VI 9421, IIIr, Ossirinco, allo 6 émi tfig eiprivng (insulti verbali e violenza):
rr. 26-31 tocadto. 0OV memov[BmG gyd] O tuydv memA[nypévoc 10 §{dw]ui oot Td
B[S0 dE1dv og] xehedoon GyxOA[von avtiv émi] o, vo thg npd[¢ dmavtds cov
evelp[yeloifac] tox[®. Qui il papiro si interrompe. Alla fine del r.31 l'ed.pr.
integra anche il saluto dwvtiyer € probabile, ma poteva anche essere stato
omesso.

a destinatari di incerta identificazione

P.Stras. VI 566, 7p, Arsinoite(?), allo stratego(?): rr.15-22 &0 G&d &av
eaivn(tor) [ouvtdéo k]ataympicar map(d) ool [T0 drdpvn]ua TodTo &v xpnua[Ticu®d
koi] petadobfvar avtd [td +13 Jo dviiypagov & dmn[pétov Javd {80} dov
npOG 1A [ =8 v Jékteion 10 dpiopévo(v) [ +8 ] ¢ mpootipwv xai [ ]. Schwartz,
I'editore del papiro, riteneva che il documento (copia del quale e stata
presentata anche all’epistates phylakiton'0: rr. 12-14 xaf’ o0 kai TVyydve [¢mdodg
vmoJuvnpotd oot e kol Ael[ | émiotd]tn @ulokut@v) potesse originariamente
essere rivolto allo stratego; l'ipotesi e plausibile osservando le petizioni con
cui si richiede allo stratego la registrazione e la notifica del documento. Per la
procedura richiesta ai righi 15 e ss. Schwartz rimanda a P.Amh. II 35 (1352),
rr. 35-45.

CPR XV 7, 14r, frammentario, narra un assalto nei confronti di Satabous
nel contesto del “processo di Nestnephis’; per la richiesta, che segue il modello
delle richieste di ingiunzione per rivendicare la proprieta, cfr. infra, p. 848 e ss.

BGU XX 2870, 1= meta Ir, prov. inc., a stratego o epistates phylakiton(?)
(aggressione, furto): rr.13-20 [GE cuvtdEon ypdyor @ T[Ac] KOUNG émotatn
gEam[oot(e)i]hon v dykodovpévn[v €l ¢ Snwg énavaykacO[f] Tapoypfina coveyo-

103 Se giusta l'integrazione, come introduzione alla richiesta viene ribadito l'essere stato
percosso, anche se l'azione e stata compiuta da parte di una donna da sola contrapposta al
petente che era insieme alla sua famiglia, e le conseguenze fisiche dovevano essere state
trascurabili: cio che premeva all'uomo doveva essere vendicare un affronto sul piano morale, non
esitando a portare quelli che dovevano essere vecchi dissapori privati (di cui non ci viene detto
assolutamente niente) su un piano pubblico e legale, chiedendo a un ufficiale la convocazione
dell’accusata.

104 Per i rapporti tra epistates e stratego Schwartz rimanda a P.Amh. II 35 (132 a.C.), rr. 35-40,
(la stessa petizione che presenta una richiesta di procedura simile a P.Stras. VI 566) dove pero si
fa molto probabilmente riferimento all’epistates komes, al quale lo stratego deve ordinare di
portare l'accusato in giudizio. La precisazione di P.Stras. VI566 suggerisce che la denuncia
all’epistates phylakiton da sola non esauriva forse gli adempimenti necessari a far valere i diritti nei
successivi procedimenti; v. pili avanti le mie considerazioni sui rapporti tra stratego e epistates
phylakiton, p. 1221 e ss., e sulla “doppia’ redazione di petizioni per esigenze di notifica, p. 1237 e ss.
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uév[n dmodolovor ta Hpérepa kafi Toxm] dGv mpoonket. Dopo una linea ondulata e
uno spazio lasciato bianco, si vedono i resti di quella che l'ed.pr. interpreta
come una nota d’ufficio.

PSI XIV 1435, 12 meta Ir, prov. e dest. inc.: rr. 2-9 G&[1®] cvvtdéon [y]pdyor
d ad[Tdt] Emotdnt TOV dykalodp[evo]v katastiica émi [08] Smmc Ekacta THML GV
TPOoNKeL, EKTIGTNG 8¢ pot yévnton Tod mpooTipov Thc Tod 036vTog éxkomic, v’ @
avtenppévog; di questo documento e rimasto poco piu della richiesta, con
uno spazio bianco prima di ¢&[1@], e seguita dal saluto edtoyeu si chiede di
ordinare di scrivere all’émotding (komes)15, e inoltre la vittima domanda
chiaramente il risarcimento per la rottura di un dente (éxtiotng 8¢ pot yévnton
10D pootipov Thg T0d 086vtog ékkomfic). Pur essendo molti i documenti che
denunciano violenze, scarseggiano altri simili esempi di risarcimenti
esplicitamente richiesti o concessi per procurate lesioni.

SB XII1 11018, 1* meta Ir, prov. inc., dest. inc.: d&d cvvtdéa kataoti(oor)
adTy éml 68 8nog Tom GV mpo(onker); sull’interpretazione da dare a questa
richiesta cfr. le note all’edizione del papiro e le mie considerazioni supra, a
p- 562, e, per I'argomento del lacunoso racconto, p. 401.

P.Sijp. 14, 22r, Philadelphia(?), dest. inc. (anche furto): 810 G&E[1®] &av106
eaivnton cuvtdéar tag §[ykoAJov[u]évials ka[t]act[a]ffivarl?” &mi oe TPOG TV §60-
uévny éné&odov.

P.Mich. VI 421, 41-68r, Karanis, dest. inc. (furto precedente); richiesta fra le
piu concise!®: d&(1®) dvtl(nediivar) Ono (60d); cfr. P.Ryl. I 141 al centurione.

SB X 10244, 50r, Ossirinco, dest. inc.: rr. 6-8, secondo la rilettura di Piccolo
(2003), 81[0] G&E® &ybfivan TadTnv dyovs[alv ToV[] dAM[o]ug énl oe kol Stohafsiv
kat” avt[o]v[c], O édv oot [8]okAt. Segue il saluto, abbreviato con un tracciato
dall’aspetto cancelleresco, e poi, di una 22 mano, segue la dichiarazione di
consegna, scritta da Zoilos per Tryphon, e la data. Tredici anni prima lo stesso
Tryphon aveva mandato allo stratego un’altra petizione (SB X 10239) per un
argomento molto simile (sua moglie aggredita da altre donne), ma con una
diversa impostazione della richiesta.

BGU VII 1571, 74 o 75r, Philadelphia, dest. inc.: tra molte lacune leggiamo
al r. 26 émi o¢ k[at]anépevya e ai rr. 30-31 thigofic[ 1. [, .. ] Pondeiac.

P.Tebt.Suppl. 1519, 98p, trovato a Tebtynis, dest. inc. (violenza?): rr. 3-8 i

105 [ ’editore del papiro rimanda a Wilcken (1912), p. 412 per il ruolo dell’¢motdtng (phylaki-
ton), anche se 1'ufficiale al quale il destinatario della petizione dovrebbe impartire 1'ordine & con
ogni probabilita I'émotdtng komes.

106 qu nel papiro.

107 In base al confronto con diverse altre richieste, e in particolare quelle di P.Princ. II 23,
P.Stras. I1 118, SB XIV 11335, si puo escludere l'integrazione wo[t]act[ar]0fivor dell’ed.pr.: cfr.
Mascellari (2010), pp. 142-143, Hagedorn (2011), pp. 230-231.

108 Che manca anche del legame sintattico col racconto: cfr. supra, p. 517 n. 8.
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T0, yeyevAUEVE, 00TML 00 SuvAuevos KanoLxdley TV £nl 68 KOTAPLYNV TEXOMUEVOG
GE® Gydfvan | Todg dvikohovpévous Eml og mpdg v Sé[o]ucav Eméfodov W &
nepavOpomnuévos. Segue l'identificazione del postulante (con eta e cicatrice)
e la data in formato esteso.

SB X 10218 = Mascellari (2014), 104/105p, Arsinoite, Ospictov pepic, dest.
inc; il testo & molto lacunoso: ai rr.17-18 rimane leggibile il riferimento
esplicito a un precedente ricorso alla stessa autorita cui e rivolta la presente
petizione, deopélvoy Tiig ofig £ydikiag v &nl o€ KataguynV [rowdpevos...; ai
rr. 26-27, alla fine del testo prima della data, si doveva trovare una nuova
richiesta che richiedeva di dare ordini a un archephodos'®: | = pot_ dpxepdde
¢’ Nuépag EE dxpt dv dpavtov | [ +10 &' 6 vrd 6od wlepiravOpm {1} muévoc. Segue
la data e poi un ampio spazio vuoto.

P.Stras. VI 521, Ir, prov. inc., dest. inc.: 810 &[n]didop()10 kol GEd én[i] ofe;
come ho gia osservato (cfr. supra p. 535) én[{] o[e € un anomalo complemento
se posto immediatamente dopo émdidwp o dopo G&wd, ma, ammettendo che
I'integrazione sia esatta, bisogna tenere conto che questo appare come lo
sbrigativo appunto di una bozza di richiesta pit1 che una redazione definitiva:
la scrittura sembra si interrompesse proprio con questo rigo, e le parole li per
li vergate potevano rappresentare la sintesi di una locuzione piu lunga ipo-
tizzata dallo scrivente.

P.IFAO 116, fine Ir, prov. inc., dest. inc.: ha una richiesta simile ad altre
nelle quali si chiede di scrivere a un ufficiale di villaggio, ma l’appello finale
all’éné€odog € qui in modo inconsueto espresso con una proposizione esplicita:

rr. 10-14 [311[0] & {e} [1]® éav ea[{]lvnton cuvtd[Eat yp]dwor Tin The koung [ ]
katootiicar TOvV dvkododu[evovill [ Slmog yémtoa n [ 1. ¢ éné€odog112.

L’editore Schwartz affermava che ép6d@ sarebbe stata una naturale integra-
zione dopo tiic kdung, ma che era impossibile leggere un epsilon dopo il sigma.
In realta le integrazioni piu plausibili sono piuttosto &[pxe@dde (cfr. SB XX
15032 del 39-40p, per furto: 310 GE[1® ypdyar] Tt TS kO[UnG dpxe]eddmt Snwg...)
oppure é[motdtn (cfr. SB XVIII 13087, citato poco piu sopra: 810 ¢&d [cluvtdéon
ypdyor Tét TS KdOUNG £motdTnt KOTOoTHGAL... ).

P.Amh. I 125 recto descr., fine Ir, Arsinoite, dest. inc. (anche furto): 510
G&odpev Gxdfivar Tovg Sykatovuévoug §[x]i 68 TpOg TV @V odv Porideiov &xducdo
100 ndoyew. Questo e il testo normalizzato, ma non mancano gli errori

109 Per le ipotesi su quel che poteva essere effettivamente richiesto cfr. la riedizione del
frammento, commento ai rr. 26-27: probabilmente si trattava di qualche procedura da mettere in
atto in preparazione di una udienza che si doveva tenere in pochi giorni.

110 Ed.pr. 810 ${8mp(v).

111 Lege &ykaAOOPEVOV.

112 Pi1 usuale sarebbe npdg tv écopévny énéEodov.
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ortografici (per es. dww afwopev!), frutto di una redazione frettolosa: probabil-
mente si trattava di una copia non destinata alla presentazione. Prima della
richiesta viene precisato che un esemplare della denuncia e stata presentato
“al soldato Iulius”: koi [l 1@ wopdvt Emdeddropey 1@ TovMot otpatidtn 10
{oov 10bde 00 Vmopvipatos. Dopo la richiesta non segue altro.

P.Mich. XXI 838, Ir ex.-meta IIr, Karanis (aggressione e furto): rr. 8-9 810
Emdidop kol &G +? o toyo]| Thg 4o god Ponbelag [ +? 1. L'ed.pr. specifica
che iva toyw e integrato exempli gratia; in effetti le porzioni perdute della frase
potevano svilupparsi in modo diverso: cfr. per esempio BGU III 983 (138-
161r), P.Corn. 14 (180/181¥).

P.Hamb. IV 240, 119/120r, prov. e dest. inc. (violenza): manca l'inizio, ma
si capisce che il petente Phibis deve essere o il tutore o comunque un parente
delle vittime della violenza (avvenuta in assenza di Phibis). La richiesta come
integrata dall’editrice B. Kramer e, rr. 23-25, [GE]w® dyBivon . [ +? ad]|[to]dg ént
o[£] &nwg t[od dwkaiov] | [t]yw!3. Seguono saluto, identificazione e data.

P.Stras. V 401 bis = P.Stras. IV 242 + P.Stras. V 311, 123r, luogo e desti-
natario incerti (violenze e furti): la richiesta ¢, rr. 12 e ss., un duvduevog oV
koOn[ov]ydlew GEd GvtMipyeng @V Gmd ood S[kaimv Tulxelv W @
ebepyemnpév[o]c. Seguono il saluto ievtiyey, sullo stesso rigo, poi l'identifica-
zione con cicatrice, e data.

P.Athen. 33, 166-172r, luogo sconosciuto, dest. inc. (al prefetto?): ai rr. 9-10
la richiesta e (secondo la riedizione di G.M. Parassoglou, cfr. BL VII 229) 810
GELD 0dToVG TEp@Bfivar &l v ony didyvw|[cwv Per il verbo e da confrontare
P.Mich. VI 425 rr.8-24, 198r, Karanis, al prefetto (riportata in petizione
all’epistratego)4. Al r. 10, di 2= mano, Zop[on]iov 6 n[polye[ypappé]vog mdé-
doka (BL VII 229). Segue poi una riga cancellata (BL VII 229) e la data (secon-
do il primo editore scritta dalla 1= mano)

PSI XV 1534, 22 meta IIr, prov. e dest. inc. (furti e violenze): non rimane la
richiesta, né il prescritto. La presenza comunque di riferimenti a violenze,
aggressioni, sottrazioni di beni esposte in pochi righi fa pensare che si tratti di
una petizione, come supposto nell’edizione. Gli episodi potrebbero essere
conseguenze di una disputa su un testamento (r. 7?).

P.Cair.Mich. II 18, 187r, Karanis, dest. inc. (violenze e furto): ai rr. 1-2 era
probabilmente specificato che di almeno alcuni degli aggressori non si cono-

113 Per 'appello finale Kramer rimanda a Di Bitonto (1968), p. 104, ma i documenti ivi citati
sono assai piut antichi. Per lI'epoca romana Kramer cita SB XIV 12087, P.Mich. VI425, e
P.Oxy. XVII 2131: questi documenti a parte 1'appello del tipo 8nog [t]oxw 1@V dwai[®w]v hanno
formulazioni differenti e pit1 complesse.

14 4816 H[nd cod, Kipte,] drovodiivan kol éxduknOfivar H @ edepyemnuévoc, OV 88 d[veldikov
nep]eOfvor £ adbevtiag cov éml thv onv Sidyvacty.
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sceva l'identita (d]lyvo®), ma nel testo andato perduto forse erano indicate
anche persone conosciute per nome; ai rr.8-11 si chiede 86ev d&d dyBiivon
a0ToVG &7l 6& Kol TUXETV T@V and cod dkaimv. Segue la data. Cfr. anche infra,
p. 686.

SB XXII 15831, IIr, Karanis, dest. inc. (eredita e violenze): richiesta in la-
cuna.

P.Stras. VI 550, IIr, prov. e dest. inc.: rimane solo parte della petizione, da
cui si capisce che doveva essere stata presentata da una donna. Data la pre-
senza in poche righe di cancellature da parte dello scriba e aggiunte interli-
neari possiamo pensare si trattasse di una bozza: rr.1-6 d&®d &dv oot 6én
&yovoa mpog OV Tpdeava dokodvroa &xfi] TdV TémeV Mmold dvacOur” drakodoal pe
nept The Tooadng Aople)ag v @ evepy[e](tnuévn). L'editore del documento da
per certo che il termine Aofeio (attestato solo nel lessico dello Pseudo-Zonara,
ma di cui si conosce bene la famiglia lessicale) faccia riferimento a una muti-
lazione subita dalla petente (e cosi come caso di violenza fisica viene cataloga-
to negli elenchi di Bureth e Kelly). Nei papiri il verbo ropdw si trova in
P.Oxy. L 3555 (nella descrizione del risultato di mutilazione o danneggiamen-
to di una mano, cfr. supra) e in P.Panop.Beatty 1 al r. 391 (citato in nota dallo
stesso Schwartz editore di P.Stras. VI 550), dove indica pero il danneggiamen-
to di una lettera. Con questi esempi potremmo pensare che qui si potesse far
riferimento anche a un qualche tipo di danneggiamento di proprieta.
D’altronde lo Pseudo-Zonara come parafrasi segnala solo “malattia, morbo”.

SB VI 9458, 22 meta IIr, Tebtynis, senza indirizzo (disputa su prezzo di tra-
sporto, violenza): rr.26-27 115 G0ev katd tO0 dvaykoiov Emdidom kol GEO
dneEelBelv o Toic VT owTod VPSS Sumempoypévolc ko @ PePondnuévoc.
devtoyet. Sul foglio, integro, di seguito non venne scritto nient’altro. L’editore
riteneva che il saluto (incorniciato come in altri casi da una linea sopra e sot-
to!16) fosse stato scritto da altra mano. Osservando la foto disponibile online
(collezione di Yale) ritengo invece che la grafia sia pienamente compatibile
con quella del resto del documento (ogni lettera ha una forma corrispondente
ad altre dei righi precedenti). L’editore riteneva ‘curioso’ che il petente non
chiedesse l'arresto dell’accusato, e giunge addirittura a ipotizzare ch’egli non
fosse sicuro di poter sostenere le accuse contro il suo avversario. In realta
sappiamo che era del tutto normale che nelle richieste delle petizioni mancas-
sero precise spiegazioni delle azioni da intraprendere per ‘costringere’ gli ac-
cusati di una violazione a subire un procedimento legale, e qui d’altronde

115 Nell’edizione in SB VI non viene indicata la divisione tra i rr. 26-27, e cosi il r. 26 risulta
I'ultimo. La corretta divisione e indicata nell’ed.pr. in rivista ed e verificabile sulle immagini del
papiro.

116 Cfr. BGU 1242, 187-188p, Karanis, allo stratego.
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énckeldety, verbo non molto frequente nei papiri, significa propriamente “pro-
cedere legalmente contro”. Lo stesso verbo sia in letteratura che in alcuni pa-
piri puo assumere anche la sfumatura di “castigare”; cfr. per es. P.Oxy. XVII
2131 alr. 17.

P.Oslo IIT1 127, TI-IIIF in., prov. e dest incerti (prefetto?): rr. 9-15 G0ev mo-
POKOA®D o€, TOV [TdvTov cothipa kol dviiAdumtopall?, dv cov Th edue[vestdtn THM
36En +? v &lg ndvtlag dvBpdrovg dvepyesiav [ +? 1a] dEavarwBévia kol 80-
vlopor +? t]nv 10b dvridixov Blov [ékeuystv +? 1]V Nuetépwv [KoAdg] ko] +?
].v mepryevépeva kai t_ [ +? ]. Poi il papiro si interrompe.

P.Oxy. VIII 1120, IIIr in., Ossirinco, dest. inc. (violenza e sottrazione di
schiava): sul foglio, integro, fu scritta solo una parte terminale del racconto
dei fatti, senza prescritto, lasciando in bianco la parte inferiore del foglio.

P.Prag. inv. Gr. 187 = Luiselli (2014), 250/251¢, Theadelphia, a primipila-
ris(?) o praepositus(?) (aggressione e furto): rr. 19-23 nd]vtev t@v torpnBEvimviis
[ ? émdidow tade o PiIPridia kol GEW® petamep/[EOfivor avtovg émi] of kol
ev[tolvatata EneEel|[0stv mpog 10 Ta ToAuNOEvTa 11 thig mpoonko[v]|fong +12 ]
TUXElY. drevtiyel. Segue la data (22 mano).

SB XX 14229 rr. 14-19, 258 0 259p, Ossirinchite (assassinio): non rimane la
richiesta.

P.Flor. I 59, 225pr 0 241r 0 279p, provenienza e destinatario incerti (violenza
e rapina): Vitelli e Wilcken — cfr. APF 3 (1906), p. 536 — ritenevano probabile
che in questo testo (molto lacunoso) si richiedesse l'ispezione delle ferite da
parte di un medico; rr. 7-15 (cfr. BL I 143-144) 60¢ev kata tfodto +? dvaykaing
$mdi]dopt ool 100 10 PiPASIoV GED[V dmotdEar dnudoiov tatpov duo Evi] T[@V]
ngpl of vmnpetdv opal = ? Srneg(?) émbswpioavieg(?) tInv(?) mepl fué Sidbeotv
ko[vd¢ Tpocpovicnot pdc] O dvvachoi pe thc mpo[opwvicemwg +? | Jew
dopoiopevoy ame][ +? | ] tvo pn Gudptopov M, GAA[6 +? | Juevov
éxduendivon u[ +? | Jexw mpog avtdv. Segue la data, su due righi, e forse
all’'ultimo rigo era presente la dichiarazione di consegna con l'identificazione
del petente.

BGU XI 2069, 292r, Arsinoite, dest. inc. (violenza e danni): la parte meglio

117 In nota all’ed.pr. viene fatto notare che l'espressone cotiipa kai Gvtilipntopa € ‘antica’: €
varie volte attestata in epoca augustea; cfr. supra, p.534 e s. Nel IIP si puo segnalare éni o€ 1oV
navtov vtiprtopo katéeuyov kol GEd in P.Mich. I 174, 15-16 (144-147r).

118 Ed.pr. ai rr. 19-20 nd]viov 1@v todundéviov. | [510 émdidwm ecc. Ritengo che debba rimanere
il dubbio che ndvtov t@v toAumbévtmv potesse far parte di una subordinata introduttiva della
richiesta: in questo caso la subordinata svolgerebbe da sola il ruolo di collegamento tra racconto e
richiesta e la congiunzione 816 non sarebbe necessaria.

119 Ritengo incerta l'integrazione mpog 10 ta toAp]n0évta dell’ed.pr., sia per I'assenza di precisi
paralleli sia perché la lettura — come indicato — e piuttosto incerta: & difficile leggere n0e dopo la
lacuna, e dalla foto nell’edizione la quartultima lettera sembra piti alpha.
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conservata della petizione € la richiesta finale, che si distingue per la
chiarezza degli intenti dichiarati!?’: r.9 e ss. 60ev émdidopt tdde o PA{d1]
dopoalopuevog mpog T GxOfvar adtov éml cod kol Ta TEToAUNpéva TAS KoTo
vouovg1?t ékdikiag Tuyelv, pévey 8¢ pot tov Adyov mp[og] ad[t]ov émi tod kv[pliov
plo]v Staonuotdrov Nyeudvog Tiriov ‘Ovepydtov mepi te 10D BAABOVE T0D KAHpov
Kol @V étéMmoev. Sigutix(et). Segue, scritta da 2 mano, la dichiarazione di
consegna, con la precisazione, curiosamente scritta due volte'??, che un’altra
persona scrive al posto del petente, e poi, di una terza mano, segue la data.

PSI IV 292, IlIr, Ossirinco, dest. inc. (vessazioni di funzionari, violenze?):
le lacune impediscono di afferrare l'esatto contesto e le motivazioni delle
vessazioni subite. Probabilmente si tratta di imposizione di liturgie o tasse
non dovute; r. 18 e ss. avaykaiwg mopa T oa {xvn kotaeedyw EEiotduevog onTols
[ £? ] &g pe 10 o®dpa dvemnpéootov kol GvoPpiotov, tvo S t[Mv onv
evavBpo]riov adxintog &v Th motpidt cvuveotdvar dvvnd® kai [ +? ]. Sevtdyet
Segue l'identificazione del richiedente Avprilog ‘Eppiog Acwvidov 8t upod [ £7? ].

PSI IV 313, IIIr ex.-IVe, Ossirinco, dest. inc. (violenze): rr.13-14 86ev 10
Bprle Emdldow aEdv éneke[Aevoenc] Tuxelv Thg mpoonkovonc. Segue la
dichiarazione di consegna. Molto sinteticamente il querelante chiede di
“ottenere la dovuta punizione” per gli accusati.

120 JI petente chiede esplicitamente all'ufficiale destinatario della denuncia, per noi
sconosciuto, che l'accusato sia portato presso di lui e che contestualmente secondo le leggi il
petente possa ottenere ekdikia; nel contempo precisa che (di conseguenza) desidera conservare il
diritto di agire contro l’accusato presso il prefetto per i danni a un terreno (a causa delle lacune
del papiro non sappiamo di cosa si tratti) e gli altri misfatti che ’accusato “ha osato” mettere in
atto. Per la conservazione del diritto d’azione legale non viene quindi qui chiesta esplicitamente
la registrazione della petizione, ma questo sembra comunque implicito in quanto viene richiesto:
la petizione poteva essere indirizzata a un altro ufficiale di polizia diverso dallo stratego, ma &
verosimile che almeno una copia di petizione dovesse essere mandata all'ufficio dello stratego. E,
anche a prescindere dalla formulazione di richiesta nelle denunce, queste dovevano in quella
cancelleria essere tutte archiviate allo stesso modo e servire da base per la conservazione dei
diritti di rivalsa sugli avversari in processi anche presso piu alti ufficiali. Resta il dubbio di
quanto fosse automatico che lo stratego impartisse anche ordini per I’accertamento dei fatti o la
convocazione di accusati. Ma e ragionevole che questo dipendesse dalla gravita dei fatti
denunciati. E a seconda della situazione la petizione veniva mandata a uno o pit ufficiali per
interventi pitt concreti sul territorio.

121 BL XII 23: N. Litinas, APF 45 (1999) p.77; Litinas fa notare che la frase ricorre quasi
identica in PSI VIII 893, 23-24 del 315P (tuyelv pe Thg [kat]d tOv vopov ékdikiag). Altre simili frasi in
petizioni e altri documenti sono da lui ricordate nell’edizione di SB XXIV 16297.

1221 ’editore non crede si possa accertare il motivo di questa ripetizione, senz’altro superflua.



Denunce di morti accidentali con richieste di
ispezioni

I documenti di questo tipo appaiono essere un atto dovuto, ma chiedendo
alle autorita I'invio di un’ispezione per accertare i fatti, anche con l'invio di
medici in servizio pubblico, si distinguono dalla tipologia delle dichiarazioni
di morte, che avevano primariamente motivazioni fiscali. Le denunce di mor-
te accidentale dovevano effettivamente essere legate da una parte al generale
controllo dell’ordine, dall’altra all’accertamento dell’assenza di responsabilita
dei denuncianti per persone che erano morte quando erano sotto la loro re-
sponsabilita. Il fatto che in P.Oxy. III 475 la persona deceduta sia uno schiavo
ha generato ovviamente ampie discussioni sulle implicazioni giuridiche del
documento e sulle parziali limitazioni poste alla potestas dei padroni sui loro
schiavi; ma, come detto, questo tipo di denunce sono legate anche all’interesse
che le autorita avevano per il controllo dell’ordine pubblico a tutti i livelli e in
tutte le sue forme. Cfr. Casarico (1985), appendice a p. 219 e ss.; Straus (1988),
p- 877; Kruse (2002), pp. 144-145; Heinen (2006); Russo (2013). Sui rapporti
medici cfr. Nanetti (1941), Amundsen - Ferngren (1978). Per elenchi di docu-
menti che testimoniano direttamente o indirettamente la pratica dei rapporti
medici, oltre a Nanetti (1941), cfr. Mitthof (2008), appendice I; Reggiani (2018).

178>  C.Pap.Gr. II App. 1; Ossirinchite; allo stratego

182 P.Oxy. III 475 = W.Chr. 494'; Ossirinco; allo stratego
215/216¢  PSI Com11 10; Ossirinco; allo stratego?

2282  P.Oxy. XLIII 3104; Ossirinco; allo stratego.

C.Pap.Gr. II App. 1, 178r, Ossirinchite, allo stratego: un lavorante impie-
gato del petente muore cadendo da una palma, quando nessuno era presente;
r.17 e ss. 810 dmdidop [10 [BLIPAS10V GE[GMV] T [GKdAo]vOa Yevéshar Srt]og [T0]
oopdtoy avtod toxn kndeloc. Segue la data.

P.Oxy. III 475, 182p, Ossirinco, allo stratego (denuncia di morte accidentale
e richiesta di ispezione): in seguito alla caduta di un bambino (di condizione
schiavile) dal tetto? di una casa si richiede, r.25 e ss., ob xdpw Emdidodc 1O
BipAS1ov [GEND &0v dOEN oot dmotdEan Eva TV TEPL 08 DINPETAV €l TNV Tevémta
nwg 1o 10D "Emappodeitov odpa thyn thc deovong mepiotoA[Ac] kol katadéoemcs.
Di seguito ci sono la data e l'identificazione del petente. La petizione e ripor-
tata in copia nella comunicazione con cui lo stratego da ordine al suo assisten-

1 Oltre a quella di Wilcken il testo di P.Oxy. III 475 ha ricevuto numerose riedizioni in varie
sillogi di documenti (cfr. HGV e Trismegistos) senza apporto di nuove informazioni testuali.

2 Per un’analoga caduta cfr. P.Princ. IT 29.

3 Su questo documento e questa richiesta cfr. Reggiani (2018), pp. 113-114 e 117.
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te di recarsi a ispezionare il corpo insieme a un medico e di presentare poi un
rapporto, 1. 5 e ss. 6nog naparafoy dnpdolov iotpdv énfi]0ewpnong 0 dnhoduevov
vekpOv odpo kol mapadovg eic kndelav dvypdows (I &yypdows) dmogdoelg
npocpavionte. Segue oes[n]u(eimpar), di mano probabilmente dello stesso stra-
tego. Dal racconto, dalla richiesta e dalla comunicazione dello stratego (che &
molto pili precisa rispetto alla petizione riguardo alla procedura che bisogna-
va adottare) appare chiaro che questo tipo di denunce erano considerate do-
vute ed erano la procedura standard in caso di morte accidentale di chiunque,
e che la sepoltura del corpo era subordinata all’accertamento dei fatti da parte
delle autorita.

PSI Com11 10, 215/216r, Ossirinco; allo stratego? (denuncia di morte
accidentale?): rimane la fine della richiesta conclusiva, seguita dalla data, con
testo sufficiente a stabilire che si tratta di una denuncia del tutto analoga a
C.Pap.Gr. Il App.1 e P.Oxy.II475; rr.1-3 ]tic de[odoIng meptotoAic Kol
kndetag To[xeiv.

P.Oxy. XLIII 3104, 228p, Ossirinco, allo stratego: morte in carcere di un
gabelliere per malattia; rr. 21-25 810 émdidopev 10 PAidov Qavepdv moroDvTeg
adtd todT0 mPOG TO eldévar un mog Votepov mi[n]ofi. Seguono data e
dichiarazioni di consegna (originali). Ho incluso questa richiesta in questa
sezione perché il fatto denunciato e analogo agli altri e perché si puo ritenere
che anche la finalita pratica della denuncia potesse essere la stessa: questa
richiesta notifica la morte alle autorita che avrebbero cosi potuto attivare la
procedura di accertamento dei fatti come negli altri casi sopra presentati. Non
quindi per evitare del tutto inchieste, ispezioni, accertamenti, ma per evitare
inchieste successive (Uotepov), eventualmente a partire da accuse di parenti del
deceduto o altri soggetti interessati, che avrebbero potuto causare
inconvenienti legali a chi aveva avuto la persona sotto la propria
responsabilita¢. La denuncia € cosi accostabile anche a BGU 1275 (215p,
Karanis, al centurione), dove il presentatore denuncia i danni (dolosi, a opera
di ignoti) a un macchinario che era conservato presso di lui, per evitare che a
lui fossero addebitate responsabilita dell’accaduto: 1i piti esplicitamente &
dichiarato che il petente vuole evitare un’inchiesta contro di lui, [n]pog 10
umdepiov (ot mpdg Eus etvay, ma e plausibile che le autorita avrebbero
continuato a occuparsi del problema, che era gia stato denunciato anche a
ufficiali di villaggio (rr. 12-13).

4 Cfr. Kruse (2002), p. 145 e n. 264. Reggiani (2018), p. 120 n. 32 ritiene invece — probabilmente
sulla scorta di Casarico (1985), p.227 — che questa denuncia fosse presentata «affinché non
venisse messo in moto l'iter usuale dell’ispezione».



Petizioni per furti

I1 simbolo P precisa che la petizione non riguarda solo furti ed e quindi
compresa anche in un’altra lista. La nota “ < ladri ignoti” indica le petizioni
dove le vittime dei furti mostrano di non saper indicare i nomi dei colpevoli
poiché non li hanno visti. In quasi tutti i casi in cui i ladri vengono visti o colti
sul fatto il denunciante & in grado poi di indicarne nome o provenienza.

al prefetto:
14p

al praeses:
ca. 300-320r

allo stratego:

post 15/142
13p
30p

post 34p
39p

48p

50p

60p

66P

ante(?) 98r
98-100°
100p

107p

114r

ca. 115r 0 170°(?)
113-120r
118-119»
125p

ca. 126-128

126/127¢
126-132r
127r 0 128p
ca. 128p
137p

137p

137p

SB I 5235; Soknopaiou Nesos [P anche violenze]

P.Kell. I 20; Kellis (Oasis Magna) [»anche violenze]

BGU IV 1188; Koma (Eracleopolite) [»>anche violenze, e vessazionil
P.Louvre I 1; Soknopaiou Nesos [»anche violenze]

P.Ryl. IT 129; Euhemeria « ladri ignoti

P.Ryl. II 135; Euhemeria <« ladri ignoti

P.Athen. 32; Karanis; stratego [» anche violenze]

P.Mich. V 230;Talei (Arsinoite) [>anche violenze] (furto precedente)
SB X 10245; Ossirinco « ladri ignoti

P.Oxy. LVIII 3916; Ossirinchite <« ladri ignoti, ma con sospetti
P.Mich. IX 523; Karanis <« ladri ignoti

SB XVI 12549; Arsinoite, meris di Herakleides [» anche violenze]
SB XXII 15779; Karanis <« ladri ignoti

SB XIV 12022; Psenarpsenesis « ladri ignoti

BGU IV 1036 = M.Chr. 118; Soknopaiou Nesos [»anche eredita]
BGU I 22; Bakchias [» anche violenze]

BGU XI 2068; Karanis

P.Brem. 40; Apollonopolites Heptakomias (> Hermoupolis?)!
P.Merton II 65; Narmuthis (Arsinoite) [»>anche violenze]
P.Sarap. 1=BGU III 759; Thynis (Ermopolite)[™ anche violenze]
P.Mich. X 581; Bakchias

P.Stras. IV 216; Arsinoite

P.Tebt. IT 331; Tebtynis [»anche violenze]

P.Kron. 2 = P.Mil.Vogl. II 82; Tebtynis (attraverso vice-stratego)
P.Hamb. I 95 descr.; Arsinoite « ladri ignoti?

PSI VIII 883 = C.Pap.Jud. III 455; Theadelphia <« ladri ignoti
P.Brook. 3; Soknopaiou Nesos (copia molto simile del seguente:)
P.Gen. I (2¢ éd.) 28 = M.Chr. 109; Soknopaiou Nesos

1 Kelly nel suo repertorio ipotizza, dubitativamente, che il documento possa anche far riferi-
mento a un contenzioso su un’eredita, probabilmente perché si fa riferimento al coinvolgimento
di parenti nella questione. In ogni caso la petizione riguarda principalmente un furto avvenuto in

una casa.
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138p
138-161p

138-142r

ca. 144r
150p

151p
155/156p

ca. 156-159p
157-15